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Although the production of advanced and diverse goods accelerates activities, 

provides general comfort, and satisfies human needs, it simultaneously exposes 

humans to potential danger and damage due to unknown defects. The research 

question seeks to explore the extent to which the defense of the risk of developing 

science applies in cases of defective goods. In other words, if a defect exists during 

the production of the goods, at a time they are put on the market, or if a defect arises 

in the goods, can the defense of the risk of developing science in the defect of the 

goods be invoked and the manufacturer or seller be considered exempt from civil 

liability for the aforementioned risks? Since no specific research has been conducted 

to address this question so far, the present research provides an answer to the 

aforementioned question based on the "theory of the defense of the risk of 

developing science in the defect of the goods." This study employs a comparative 

method in the context of the common law system and utilizes a descriptive-analytical 

approach. The findings concluded that although the manufacturer and seller may be 

exempt from civil liability for design and warning defects, they are responsible for 

manufacturing defects. 
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و رفع حووای  انسوان    عموميآسایش  و پیشرفته و متنوع به همان اندازه که باعث تسریع امورساخت کالاهای 
. مسوئلة تققیو    دهدقرار و خسارت در معرض خطر  آن ةناشناخت عیوب از بابت را ممكن است انسان شود، مي

به ایون بیوان    «قلمرو دفاع از خطر توسعة علم در عیب کالا تا کجاست؟»این سؤال است که به طرح و پاسخ 
کوالا   از یا زمان عرضة آن به بازار یا هنگام مصور  و اسوتداده   عیبي موجود باشد کالا در جریان تولیدکه اگر 

از خطر توسوعة علوم در عیوب کوالا متوسوو شود و تولیدکننوده یوا         به دفاع توان  عیبي در آن پدید آید، آیا مي
. چون تاکنون تققی  خاصي در یافتن کردت مدني تلقي معا  از مسئولی شده بیانفروشنده را در قبال خطرات 
دفاع از خطر توسعة علم نظریة »را بر اساس  شده بیانپاسخ مسئلة تققی  حاضر  ،پاسخ این سؤال انجام نیافته

ه داده و ئو توصیدي ارا و لا و با استناد به روش تقلیلي تطبیقي در بستر نظام حقوق کامنبا روش  «در عیب کالا
مدني عیوب طراحوي و هشودار معوا      از مسئولیت و فروشنده  هرچند تولیدکننده نتیجه رسیده است کهبه این 
 است.در عیب ساخت مسئول  ،است
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 مقدمه
ساخت کالاهای پیشرفته هرچند به دنبال طرح و بررسي این مسئله هستیم که « کالادفاع از خطر توسعة علم در عیب » عنواندر 

در معرض خطر  آن ةناشناخت عیوب از بابترا انسان  ممكن است شود، ميو رفع حوای  انسان  عموميآسایش  و باعث تسریع امور
خسارت هواپیما نقص و سقوط اند که در  ین هواپیما تا به امروز کساني بودهنخسشاید از زمان ساخت  مثلاً .دهدقرار و خسارت 

جانبي  عوارض و باشد کننده ای برای مصر  دارای عوارض ناشناخته درمان بیماری خاصی اند یا یک دارو دهیدمالي و جاني 
 .جسم و روح انسان داشته باشد برایبیني  غیرقابو پیشعادی یا شدید یا غیرمنتظره و 

در به این بیان که اگر  «قلمرو دفاع از خطر توسعة علم در عیب کالا تا کجاست؟»است که  ینا حاضرتققی   يسؤال اصل
و حتي بعد از مصر   عیبي در آن پدید آید یا زمان عرضة آن به بازار یا هنگام مصر  کالا عیبي موجود باشد کالا جریان تولید

از خطر توسعة علم در عیب کالا متوسو شد و تولیدکننده یا فروشنده را به دفاع توان  آیا مي، معلوم شود که کالا مُضرّ بوده است
در . ت و مضرات کالا مسئولیت مدني داردراا تولیدکننده در قبال خطیکرد معا  از مسئولیت مدني تلقي شده  بیاندر قبال خطرات 
 کننده در کدام خطرات و مضرات است؟ ل مصر این است که قلمرو این مسئولیت مدني در قبااین صورت سؤال 

 :کردتوان به موارد ذیو اشاره  ر پیشینة این تققی  ميد
تقلیو آن بر مبنای ایدة  به همراه، فناوری از منظر حقوق تطبیقيعلم و توسعة جایگاه حقوقي دفاع مربوط به »مقالة 
 حقوق ةپژوهشنامعلمي در دوفصلنامة  ،1399منتشرشده در سال  ،حسن بادیني و غدور خوئینيو  میلاد مشایختألیف  ،«کارایي
 .394تا  371صدقات در  ،(52 )پیاپي 2شمارة  ،21سال  ،ياسلام

نیا و  مرتضي شهبازیو  میلاد مشایخ ، تألیف«تولید با رویكرد بر تولید مقصولات تراریختهمسئولیت ناشي از عیب »مقالة 
 .راهبرد و مجلسمنتظرشده در مجلة  ،1396سال [1AD]،  92 شمارةدر  ،نيیغدور خوئ
منتشرشده  ،[2AD]مقسن صادقيتألیف  ،«مسئولیت ناشي از کالای معیوب: مطالعة تطبیقي در حقوق سوئیس و ایران»مقالة 

 .يبازرگان پژوهشفصلنامة  ،44شمارة  ،1386سال  در
شمارة در  ، منتشرشدهرضا باریكلو علي ، تألیف«بررسي تطبیقي تقولات حقوق حاکم بر مسئولیت مدني مبتني بر تولید»مقالة 

 .68تا  43صدقات  در ،يقیتطب حقوقمجلة  ،1398سال ، 10دورة  ،1
. اند نپرداختهعلم در عیب کالا توسعة در قلمرو خطر تققی  فرعي و اصلي  تسؤالایادشده به های  پژوهشاز یک  هیچ
 .فاقد پیشینة خاص در حقوق ایران است تققی  حاضربنابراین 

به  «در عیب کالا توسعة علمدفاع از خطر »و  ستلا تطبیقي در بستر نظام کامن پژوهش بر اساس روش روش تققی  حاضر
 .استه بودعنوان یک نظریة عمومي در این خصوص ملاک بررسي تطبیقي 

 در توسعة علمعیب کالا تعریف 
عیب » ياصطلاحمعنای  ،قانون مدني( 426 ةمادبر عهدة عر  و عادت گذاشته است ) عیب را قانون مدني ایران تعریفهرچند 
دهد فقیهان سه معیار را برای تشخیص عیب و سلامت  نشان مياین مبقث . بررسي استمطرح شده در مبقث خیار عیب « کالا

؛ دیگری، وجود ذات و صدت در اغلب (189: 1400)حلي،  : یكي، خلقت اصلي کالا(151: 1391)باقری اصو،  اند کالا بیان کرده
ان عدم کاهش قیمت را سومي، معیار مالي که فقیه ؛دانند دهندة این معیار مي افراد کالا که فقیهان عر  و عادت را تشخیص

اند  کاشف از سلامت کالا و کاهش قیمت را کاشف از عیب آن و افزایش قیمت را کاشف از کمال سلامت کالا مقسوب کرده
اند  برای عیب ارائه دادهرا حقوقدانان ایران نیز مشابه تعریف فقیهان  (.151: 1391باقری اصو، ؛ 474و  473: 1412شهید ثاني، )

 (.482: 1372ی، )جعدری لنگرود
مقصود از عیب در عنوان تققی  حاضر عبارت از نقص پر بلكه  ؛نیستکالا  شدة بیاندر این تققی  عیب مقصود از عیب کالا 

تولید و عرضه به بازار هد   و خطر و غیرقابو تسامح در کالاست که بر اساس سطح دانش تولید آن مقصول در زمان طراحي
(. 107: 1397خوئیني،  و توسعة علم قابو شناسایي شده است )مشایخ ةواسطه، لیكن در آینده به امكان تشخیص آن وجود نداشت
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ایمني مورد انتظار از »قید  ابتصریح شده و کالای سالم اقتصادی اروپا  ةجامعهای  بعضي از دستورالعمو این معنای عیب کالا در
اقتصادی اروپا در رابطه با حمایت از  ةجامعدستورالعمو  6 ةماد مثلاًده است. شتعریف ب کالای فاقد این قید وو کالای معی« کالا

یک کالا وقتي معیوب است که نتواند ایمني را فراهم آورد که یک شخص » لا مقرر کرده است:اکننده در تعریف عیب ک مصر 
 .(Markesinis, 2002: 416« ).اوضاع و احوال دارد همةاستققاق انتظار آن را با در نظر گرفتن 

 قلمرو خطر توسعة علم در عیب کالاتقسیم 
از جهت پنهاني یا آشكار بودن به عیب و نقص پنهاني و آشكار در تعریف مرسوم حقوق مدني ایران هرچند عیب و نقص در کالا 

به آن نبوده عالم  شود که مشتری در زمان بیع دي مقسوب ميخعیب وقتي م»ایران  .ق.م 424مطاب  مادة  و شود ميتقسیم 
اعم از اینكه این عدم علم ناشي از آن باشد که عیب واقعاً مستور بوده است یا اینكه ظاهر بوده ولي مشتری ملتدت آن ، است

مربوط به عیبي است که در مبقث خیار عیب مطرح  یادشدهاولاً این معنای عیب و تقسیم  ،(16: 1397، حبشي)« .نشده است
توان تقلیو و  ایرانمرسوم کالا در حقوق مخدي و آشكار است که قواعد عمومي ناظر بر عیب  یناحقیقت شده است و ثانیاً 

دفاع از خطر توسعة علم در »در این استدلال که عیب و نقص کالا  ا؛ برا ندارد «دفاع از خطر توسعة علم در عیب کالا» تبیین
گاهي ناشي از عدم ارائة اطلاعات و  ،کالاها ساختگاهي ناشي از مراحو  ،گاهي ناشي از مراحو طراحي کالاهاست« عیب کالا

باید از حقوق خارجي در این حقوق داخلي فاقد قانون خاص در این خصوص است و و  .اخطارات مناسب در رابطه با استعمال کالا
ح که حقوق خارجي به این مسئله این توضی اب کرد ئهاراگذار  هاد تصویب مواد لازم را به قانوننخصوص کمک گرفت و پیش

اتقادیة اروپا )مصوب  374/85 ةشمار دستورالعمو« ث»در بند 1«دفاع از خطر توسعة علم در عیب کالا» . مثلاًتصریح کرده است
گنجانده شد و به عنوان عامو مسئولیت وی   هم بهعنوان یكي از عوامو رافع مسئولیت تولیدکننده   بههم ( 1985جولای  25

 .(116: 1397، خوئیني و مشایخاست )ده شمصوب اتقاد اروپا مرور زمان در قوانین کشورهای مختلف 
 توسعة علمخطر نظر کنیم و به تقسیم دیگری معطو  شویم که  صر مرسوم حقوق ایران بنابراین، مناسب است از تقسیم 

عبارت از عیب مُضرّ در مرحلة طراحي کالا یا در « خطر توسعة علم»و معنای عیب در  کند ميتقسیم  به سه قسمرا در عیب کالا 
مرحلة تولید کالا یا در مرحلة عرضه و مصر  آن است که بر اساس سطح دانش موجود در زمان طراحي، تولید، عرضة کالا به 

(. این تقسیم در حقوق امریكا 107: 1397ئیني، خو و )مشایخ شود ميولي بعدها با پیشرفت علم کشف  نیست،بازار قابو شناسایي 
دفاع از خطر توسعة علم در عیب »در  قرار گرفت و آنان ،به نام مارکسینس و دیكن ،لا دو تن از نویسندگان کامن توجهمورد 
وسعة علم خطر ت ب( ؛عیب طراحيخطر توسعة علم در  الف( :کردندتقسیم تصریح و مسئله را چنین ب وعیاز سه دسته به  «کالا
 در «دفاع از خطر توسعة علم در عیب کالا» .(56 : 1398، حسامي و باریكلو) عیب هشداردر  خطر توسعة علم ج( ؛عیب ساختدر 
 «خطر توسعة علم در عیب کالادفاع از »از اقسام  یک هر باید حكم، بنابراین .استو تصور قابو یافت از اقسام عیب یک  هر

 .گیردبه شرح ادامة بقث مورد بررسي قرار و ه نجداگا

 در عیب طراحی کالاعلم  ةتوسعدفاع خطر 

ین کاری نخس مثلاً. استآن طراحي  ةمرحل ین مرحله در تولید هر کالانخس توجه کنیم،اگر به روند تولید یک کالا از ابتدا تا انتها 
. ممكن آید مي دسته چه عناصری ب از ببیند دارو در اثر ترکیبورزد این است که  مي بیوتیک بدان مبادرت آنتيوی ردا ةکه سازند
 .شودجسماني  ةصدمبسا استعمال آن موجب ورود خسارت و  چه در نتیجه و شودمرتكب خطا و لغزش  یادشدهترکیب  است در

هنگام رانندگي با ممكن است طراحي یک اتومبیو طوری باشد که  مثلاً .دآی ميپدید  در طراحي کالا کالا تنها این نوع عیب
 ةدر بدن رفتهکار به علت استعمال غلط مواد به کهآن را طوری طراحي کند کشتي  سازندةسرعت زیاد ترمزهای آن کار نكند یا 

خود  ةبدند که برق را به نوی برقي آن را طوری طراحي کتا ةسازندآب فرورود یا  زمان حادثه به کشتي در شودکشتي باعث 
 و بدین اعتبار است شده یكسان ساخته کلیة کالاهایاین عیب برای . (101 : 1396، )مددی شودي گگرفت برقانتقال دهد و موجب 

 (.146: 1390، )کاتوزیان توان آن را عیب همگاني یا نوعي نامید مي

                                                            
1. development risk 
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بودن در عنوان متعار   علم حقوق در معیار سنجش ،احتیاطي طراحي شده است یا نه تعیین اینكه آیا یک مقصول با بيدر 
 که است امكان این بوده معقول ةیا با یک طراحي متعار  دیگر با هد  هزیناین توضیح که آ اب است؛ اقدامات طراحان

 .(87 :1395، هاربور  )کاینیابد کاهش  ،شده بر مدعي تقمیو مقصول واردشده بینیضرر های قابو پیش ریسک
 کالاهای تولیدشده وجود دارد کلیةدر یک نمونه از کالا بلكه در عیب در طراحي کالا چنان عیبي است که نه ، بنابراین
 .(125: 1391، )عبدالهي
یا  دیده است است و طراح معا  از مسئولیت مدني زیان قابو پذیرش «در عیب طراحي ة علمخطر توسعاز دفاع »آیا  سؤال:
 ؟دارای مسئولیت مدني جبران زیان وارده است طراح آن
سازنده را مسئول را مطرح کرده و در عیب طراحي  ة علمخطر توسعاز دفاع  مریكااسوم مسئولیت مدني  ةبیانی 2ة ماد

توانست با یک طراحي جایگزین متعار  کاهش یابد یا از آن اجتناب  مي داند که مي کالایيبیني زیان ناشي از  خطرهای پیش
توانست خطر را  مي بیانگر آن است که فروشنده «ي جایگزینامكان کاهش ضرر و طراحو بیني ضرر  قابلیت پیش»قاعدة  .شود

 است.در مسئولیت مدني تقصیر نظریة  ةعصاربداند و آن را کاهش دهد و این امر 
در عیب طراحي قابو استناد است  ة علمخطر توسعاز تنها دفاع  نهامریكا سوم مسئولیت مدني  ةبیانی 2ة مادامروزه با توجه به 
زیرا خواهان بار اثبات وجود یا  .تر از گذشته است بسیار سادهطراح برای  ة علم در عیب طراحيخطر توسعاز بلكه استناد به دفاع 

د امكان طراحي جایگزین را بر عهده دارد و چنانچه این طرح جایگزین به لقاظ فني یا تجاری امكان ساخت وجود نداشته باش
 .(141: 1396، تبار )جعدری کنداستناد  ة علم در عیب کالاخطر توسعاز تواند به دفاع  رسد و وی مي مي خواندهنوبت اثبات دعوا به 

های کالادر زمان ساخت امكان تجاری و فني برای ساخت  کندخواهان برای اثبات وجود طراحي جایگزین باید ثابت 
طراحي جایگزین باید با  هرچند. شد مي نظر هزینه کارآمد و منجر به پیشگیری از آسیبتری وجود داشت که از  جایگزین ایمن

عملي شدن کافي  صر  امكان ؛مقصول موجود باشد ةعرضلازم نیست در هنگام  ،وری امكان عملي شدن داشته باشدالقاظ فن
ا توجه به بالاترین سطح دانش به لقاظ طراحي جایگزین ب کندتواند ثابت  مي خوانده نیز .است و وجود فیزیكي لازم نیست

 .وری ممكن نبوداتجاری و فن
 و طرح جایگزین پیشنهادی خواهان نباید صرفاً فرضي و نظری باشد و چنانچه طراحي پیشنهادی به لقاظ تجاری ممكن نبود

 يمربوط به طراح بیآشكار بودن ع نیهمچن .شود نمي طرح جایگزین متعارفي تلقيد وبهای بیشتری  و پیشرفتیندها افرنیازمند 
 تیخوانده از مسئول ایآ نكهیو ا ریخ ایشد  مي تر منیا دیمقصول با کی ایآ کهاست  نیدر مورد ا یریگ   میاز عوامو تصم گرید يكی

 خوانده ریخ ای ی ندارددیلتو یدر قبال کالا يتیخوانده مسئول کالا يطراح بیدر صورت آشكار بودن ع که  یطور ،شود مي مبرا
 (.Twerskii, 2020: 1212است؟ )مسئول 
این امر حادث خواهد شد که در عیب طراحي  کنیمدر عیب طراحي علم  ةتوسعخطر از گیری دفاع  شكو ةملي در نقوأت اگر

سودمندی مقصول بیش از خطرات آن باشد مرتكب بي  که و تا زماني کردهشده را مراعات  سازنده استانداردهای خاص تعریف
 .است از مسئولیت یبرو ده شناحتیاطي 

های مقدودی  شود که هزینه مي منجر به توزیع خطاهای کوچک «به مقض خطا»تغییر مسئولیت از قلمرو  طراحيدر عیب 
دلیو مریكا امدسران حقوق  .داشته باشدتواند مسئولیت نامقدودی را در پي  مي ولي مسئولیت مقض ناشي از طراحي .دارند

« ساخت کالامندعت ة خطر توسعة علم و موازننظریة » د ونهد ميدر عیب طراحي را ملاک قرار  ة علمخطر توسع از پذیرش دفاع
 .(56: 1399، )شكوهیان کنند ميه ئدر این خصوص ارا را

است که میان خطر ناشي از تولید یک کالا و منافع  این «ساخت کالا مندعت توسعة علم وخطر  ةموازننظریة » منظور از
کالایي که خطرش بیشتر از ندعش باشد یا متناسب نباشد ، بر اساس این معیار .تعادل وجود داشته باشد دبایناشي از آن کالا 

معیوب  ،چنانچه موجب امراض وخیم معدودی شود ،شود مي بنابراین دارویي که برای سرماخوردگي مصر  .شود مي معیوب تلقي
 .توان گدت معیوب است نمي های کوچک زودگذر پوستي ایجاد کند جوش اما اگر همین دارو .است
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مصر  کالا را  ةفاید شود و دادگاه مي خطرناک و معیوب تلقي کندکالایي که خطر آن به سودمندی آن غلبه ، در این ضابطه
 .دهد مي قرار معیاررا و تعادل این دو  کند مي ارگیری آن مقایسهک با خطرهای ناشي از به

خواهد بداند که چه زماني افرادی که  ميساخت کالا  مندعت ودر کالای معیوب توسعة علم  خطردفاع از معیار ، بنابراین
 اند. تقصیر کرده اند عهده داشته طراحي آن کالا را بر
یک ملاک ارزیابي برای  «ساخت کالا مندعتخطر توسعة علم و  ةموازن»معیار ، آلمانقانون دارویي  4 ةماد 28بر اساس بند 

 .(10: 1397، )حبشي هاست های دارویي با خطر موجود در آن اثر درماني مثبت فرآورده ةمقایس
سلامت شخص یا گونه خطر نسبت به  هر یادشدهقانون  4 ةماد 27اساس بند  های دارویي نیز بر منظور از خطر در فرآورده

 .گردد ميهای دارویي بر دهسودمندی فرآور ةدرجثیر و أامنیت یا ت یا سلامت عمومي است که به کیدیت
نظر بیش از  که خطرات داروی مورد کندخواهان باید ثابت ، قانون دارویي آلمان در دعوای مسئولیت تولید 84 ةمادمستداد از 
 (.122: 1391، )عبداللهي ویشكائي منافعش است

قدر شدید است که خطر ناشي از  گاهي نیاز مردم آن است اکنون مورد استداده است و گدته شده هم مریكا این معیارادر 
 .(93: 1396، تبار استداده از اتومبیو )جعدری ؛ مانندکند مي استعمال آن کالا را ضعیف

علم در عیب طراحي را  ةتوسعخطر در اثر  دکنندگانیاز مسئول دانستن تول، لندیاز جمله مر، مریكاایي قضا یها حوزه اکثر
 ند.مورد پذیرش قرار نداد

 فترا پذیر« علم در کالای معیوب ةتوسعخطر دفاع از »به نوعي آلمان  1990قانون مسئولیت ناشي از عیب تولید هرچند 
(Gerland, 2011: 92) ، کرد اعلاممردود  زیست آلمان این دفاع را در مقیط زیستمقیط قانون (Fogleman, 2013: 51). 

که منجر به رد دعوی  بود 1بروس ةپروند «مندعتو  خطر ةموازن»ی صادره در خصوص عیب طراحي بر مبنای أر ةنمون
و آتش گرفت  بر اثر تصاد  که بودباکو 1970هواپیمای حامو تیم فوتبال در سال تصاد   ه مربوط بهپرونداین  .دشها  خواهان
 32 در نتیجه و منجر به بسته شدن خروجي شد و بسیاری از مسافران قادر به فرار نشدند شدند کهها از کف هواپیما جدا  صندلي

و برای  هسوزی بود های حمایت مناسب در برابر آتش که هواپیما فاقد ویژگيدند کرها بیان  خواهان .مسافر و خدمه کشته شدند
 اما .هایي در بازار وجود داشت که در برابر تصادم مقاوم بودند زمان صندليهمان که در  کردنداثبات عیب طراحي در صندلي ثابت 

 ةمقتضیات طراحي و ایمني و دیگر معیارهای مقرر توسط ادار ةهم 1952هنگام ساخت در سال  مدعي شد که هواپیما خوانده
جایي ندارد و اثبات اینكه یک طرح  ولیت مقضئمس ایه دفاع خطر توسعه در پرونده کردخواهان استدلال  .هوانوردی را دارا بود

ولي دادگاه اعلام  است. در زمان فروش معیوب بودهو  1952ب بوده بیانگر آن است که هواپیما در سال ومعی 1970در سال 

 .بیانگر آن است که طراحي هواپیما منطب  با سطح دانش زمان بوده است 1952داشت رعایت مقررات سال 

2در عیب ساخت کالا وسعة علمتدفاع خطر 
 

اما سازنده در  ،گونه عیب باشد شده برای ساخت یک کالا صقیح و عاری از هر ممكن است فرمول یا ترکیب یا طرح استداده
در  یادشدهکالای این صورت در  شود.شده مرتكب خطا و لغزش  ترکیب و طرح اراده و تولید واحدی از کالا در فرمول ةمرحل
 گونه اشكال وی برقي صقیح و عاری از هرتشده برای یک ا طرح ارائه مثلاً. شده است تولیدا عیب بمواجه تولید و ساخت  ةمرحل
 آن انتقال ةبدنکه برق را به  شود های آن طوری وصو گرفته یكي از سیم ساخت و به علت خطای صورت ةمرحلاما در  ؛باشد
طور که از  پس همان .است تولید کالا معیوب روندبه علت عیب در  ،از عیب بوده در چنین حالتي اگرچه طراحي کالا عاری .دهد

 .(103 :1396، )مددی شوند مي واحدهایي از کالا معیوب تولیدواحد یا شود در چنین صورتي در واقع صرفاً  مي مثال بالا استنباط
و همانند فرضي است  است گاه خط تولید کالایي ناقص این توضیح که اب .عیب در تولید ممكن است نوعي یا شخصي باشد

گونه در اثر  های از این ولي در نوع عیب ،دنشو مي بوهای از آن نوع معی هفرآورد ةهم که نادرست باشد که طرح ساخت کالا
افتد و خسارتي به  مي ای مگسي مسموم شیر یا نوشابه مانند اینكه در بطری ؛کند مي عیب پیدا ادی ای از مص خطای سازنده پاره

                                                            
1. Bruce v Martin 

2. manufactoring defect 
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عیب در تولید را عیب ، به همین جهت .شود مي شود و در حال حرکت واژگون نمي های چرخ اتومبیلي مقكم آورد یا پیچ مي بار
 (.148 : 1390، )کاتوزیان نظری استعیب در برابر عیب در طرح که ، اند عملي نامیده

و تولیدکننده و فروشنده  استقابو پذیرش  «کالادر عیب ساخت  علمة خطر توسع»از که آیا دفاع ال ؤسدر پاسخ به این 
ادلة به شرح  باید گدت ؟دیده است معا  از مسئولیت مدني است یا قابو پذیرش نیست و وی دارای مسئولیت مدني در قبال زیان

 (.Duncan, 2005: 188) دارد «کالاخطر توسعه در عیب ساخت از دفاع »حكایت از عدم پذیرش  ادامة بقث

اعلام کننده  انتظارات مشروع مصر  در عیب تولید توسعة علمخطر از ین دلیو عدم پذیرش دفاع نخس .طرح دلیل نخست

کننده است. در این معیار  مصر  ات مشروعانتظار ةضابط ترین معیارهای تشخیص عیب بیان که یكي از عمده این اب؛ استشده 
نوعي در  ةکنند مصر در این باره حداکثر نتظارات  ملاک است. ندع و ضرر کالامتعار  در خصوص  ةکنند مصر انتظارات 

 (.123: 1391، )عبدالهي خصوص ایمني است و حداقو آن انتظاراتي است که خواهان از مقصول دارد
خواهان بایستي »مقرر کرده است:  یادشدهمادة  زیرا .به این دلیو دلالت دارد (cpa) قانون مسئولیت تولید انگلستان 4ة ماد

 .(32: 1395، پور )علي« .که فرد نوعي مستق  انتظار آن استنبوده است نشان دهد که مقصول دارای ایمني 
عیب نامتعار  و  . اینآن يحانه در طر، باشد این معیار در جایي کاربرد دارد که عیب در جریان تولید و ساخت کالا ایجاد شده

 .شودحلزوني مشاهده  متعارفي انتظار ندارد که در بطری حاوی شیر ةکنند هیچ مصر  مثلاً. شود مي دور از انتظار نامیده

ذهني است و در مورد کالاهای پیچیده  ة آنضابطدلیو نخست دارای این ایراد است که  .نقد و ارزیابی دلیل نخست

که اجرای آزمون را دشوار و نتیجه را های شخصي است  همچنین انتظارها چندان گوناگون و گاه آمیخته با هد  .کاربرد ندارد
تا انتظاری هم داشته  آگاه نباشد استعمال مطمئن از کالا ةشیوخطرها و  همةکننده ممكن است از  مصر  مثلاً. سازد مي نامطمئن

 .(151: 1390، )کاتوزیان شودباشد یا بتواند انتظار وی متعار  تلقي 
کننده  را بر مبنای انتظارات مشروع مصر  در عیب ساخت ة علمخطر توسع از هایي که قضات دادگاه دفاع یكي از پرونده

خواهان در اثر  .مشهور بطری آب معدني در کشور آلمان بود ةپروند دیده دانستند را مسئول جبران خسارت زیان هسازندو  نپذیرفتند
وی را  دادگاه عدالت فدرال آلمان ه بود.شددچار آسیب ، به ترکیدن آن شده بود که منجر ،وجود تار مو با جسم کوچک در بطری

دادگاه تجدید  بوده است. DPLA 3 ةمادعیب منطب  با  ةزنند صدمه ةدادگاه پذیرفت که خصیص خواهي دانست. مجاز در پژوهش
یک بطری آب معدني این است که ضرر آشكار یا حتي میكروسكوپي که ة کنند فرض را بر این گذاشت که انتظارات مصر  نظر

امكان کشف و اصلاح چنین عیوبي در  منجر به اندجار بطری شود وجود نداشته باشد و این حقیقت که به لقاظ فني و عملي
 دهد. نمي کننده را تغییر بطری وجود ندارد انتظارات مصر 

کالا  وقدر واقع در این حق عدم رعایت ضوابط متعار  و مورد انتظار از کالاست. ملاک عیب، DPLA 3 ةمادبر اساس 
 داردکه عرفاً با توجه به اوضاع و احوال و شرایط مورد انتظار برخوردار نباشد امنیت و سلامت  ةکه از درج است زماني معیوب

 (.125: 1391، )عبداللهي ویشكائي

تضمین ایمني  مسئولیتنظریة  کالا در عیب ساخت ة علمدلیو عدم پذیرش دفاع خطر توسعدومین  .طرح دومین دلیل

کالا در صورتي است  ةتولیدکنندنظریة تضمین ایمني کالا در یک مدهوم ساده تقمیو مسئولیت بر  .است توسط تولیدکننده کالا
خاستگاه این نظریه برای تعدیو صعوبت . دشوکننده  و موجب خسارت مصر  باشدکه آن کالا فاقد ایمني متعار  و مورد انتظار 

ده شوجود اصو نسبیت و به منظور تسهیو و عدم نیاز به اثبات تقصیر طر  قرارداد مطرح قراردادی به جهت  ةرابطاستناد به 
 (.41: 1396، تبار است )جعدری

این بیان که اقتضای اصو حسن نیت  اب .اصو حسن نیت است کنندة نظریة تضمین ایمني کالا یكي از مباني توجیه
اصو  لا . در نظام حقوقي کامندكننکننده و دیگران را تهدید  تولیدکننده آن است که کالایي را عرضه کند که سلامت مصر 

 ،ابراهیمي و شود )صالقي صریقاً از قرارداد استنباط مي طرفین ةاشاربه طور ضمني در هر قراردادی وجود دارد و بدون  حسن نیت
تقویو کالای سالم و تضمین ایمن بودن کالا برای  رسد یكي از مصادی  حسن نیت به نظر مي بنابراین(. 64: 1391
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کالای  کند تضمین مي ؛ به این معني که فروشنده یا تولیدکنندة با حسن نیتاستنهایي و حتي اشخاص ثالث  ةکنند مصر 
 کننده و اشخاص ثالث ایمن باشد. ط خریدار و مصر متعار  آن توس ةاستدادشدة وی برای  تولیدی یا عرضه

در لا  کامن نظامترین نظریات مطروحه در تقولات اخیر حقوق  یكي از شایع توسط تولیدکننده کالاتضمین ایمني نظریة 
توان موجبات تعدیو اصو نسبیت قراردادی را  مي خصوص جبران خسارت ناشي از عیب کالاست و با تقمیو آن بر تولیدکننده

رغم  به کند؛فروشنده طرح دعوی تولیدکننده و نهایي اجازه داد به استناد نقض تعهد قراردادی علیه  ةکنند مصر فراهم آورد و به 
 (.41: 1396، تبار )جعدری قراردادی مستقیمي با او ندارد ةرابطاینكه 

هر کس در جامعه ح  دارد که سالم و ایمن  و بر اساس آند شبار توسط استارک در حقوق فرانسه مطرح   یننخستاین نظریه 
مسئولیت متجاوز و  حمایت واقع شده و ضمانت اجرای آن قوانین مورد ةوسیله این ح  ب .زندگي کند و از اموال خود سود ببرد

 (.208: 1374، جبران خسارت است )کاتوزیان
کم تعهد ناشي از  یا دست رندداو رنگ قراردادی  هستندلا  کامن های شده در نظام حقوقي شناختهسیسات أت ها نیز از تضمین

، فرض مسئولیت برای بایع نسبت به کیدیت تضمین در معنای وسیع ها از امتیارات یک تعهد قراردادی برخوردار است. آن
 (.175: 1381، )جنیدی و مناسب بودن کالاست ،مشخصات

به دنبال کالا مسئولیت ناشي از تولید  نظریة طراحانهرچند  آن است که ایراد وارده بر این دلیو .ابی دلیل دومارزینقد و 

و در  اول به مسئولیت فروشنده نظر دارد ةوهلتضمین صریح یا ضمني ایمني کالا در  ،تقمیو مسئولیت بر تولیدکننده هستند
ترین و  شود که سالم مي اعلان فروش آن مدعي فرستد و در مي مقصولي را به بازار دای با نام تجاری خو مواردی که تولیدکننده
. شود مي های احتمالي خریدار استنباط تعهد ضمني او در تقویو کالای سالم و نتیجتاً جبران زیان کردهبهترین جنس را عرضه 
خوانده سلامت کالا را به عنوان  شود وارداتي زده ميقراردادی است و زماني که برچسب روی کالایي  مسئولیت در چنین فرضي

اما نباید فراموش کرد که مسئول دانستن هر  .(54: 1399، )صدایي اینكه کالای خود اوست تضمین کرده و مسئول عیب آن است
است که با  ندهو در واقع این تولیدکن شود نمي کالا موجب تقمیو مسئولیت بر مسبب اصلي ةای در سلسله مراتب عرض فروشنده

به تولیدکننده دسترسي  بدیهي است در مواردی که .شود مي ای متعهد کننده خود سلامت آن را در برابر هر مصر  ةتوزیع فرآورد
 گیرد. مي کننده بعد از او قرار توزیع ةعهدنباشد این تعهد بر 

تعهد  کالا از نوعکالا به ایمني  ةفروشند تعهد ضمنينكتة قابو توجه در خصوص این نظریة آن است که توجه داشته باشیم 
زماني از زیر بار  متعهد تنهاو  است های غیر قراردادی نزدیک به نتیجه است و از این جهت به مسئولیت مقض در مسئولیت

 (.24: 1396، تبار د عیب موجود در کالا به او منتسب نیست )جعدریکنکه ثابت  یابد مي مسئولیت رهایي
مطرح  کالاتضمین ایمني نظریة بر مبنای کالا عیب ساخت و  توسعة علمدفاع خطر نظریة هایي که در باب پذیرش  یكي از پرونده

عیب ساخت بطری وجود به جهت و یک بطری شیر خریده بود  خواهان، در این پرونده .است فراستر در کشور انگلیسپروندة  ه استشد
عیب  رغم اینكه به .ی دادأبه ندع خریدار رکالا ایمني تضمین نظریة ده بر مبنای در این پرون دادگاه انگلیس وشد دچار مصدومیت 

 (.196: 1394، )قاسميکرد دادگاه انگلیس خوانده را به جبران خسارت به فروشنده مقكوم  ،قابو کشف نبودیادشده 
احتیاطي است که صر  وجود  بيکه عیب ساخت در واقع شكلي از  شود مي تر به موضوع این امر هویدا حال با نگاهي ساده

با استناد و خود را  دتوان نمي و داردسازنده در هر حال مسئولیت مدني  ،رو ازاین .شود مي عیب ساخت نوعي تقصیر مقسوب
 .کندعلم معا  از مسئولیت  ةتوسعتمسک به دفاع خطر 

 هشدارعدم در عیب  توسعة علمدفاع خطر 

 ازنقص هشدار  ةنتیجعیب در مقصول ممكن است در این توضیح که  اب .هشدار است عیبتوسعة علم در از یكي از اقسام دفاع 
 باشد.داشته نقصي ن کالا خود ولو ؛مصر  باشد ةاطلاعات نادرست و ناقص در خصوص نقو ةارائ

عمال استاز عیب ناشي از عدم هشدار بدین معناست که اگر مقصول واجد کیدیت مناسب باشد لیكن عیوب و خطرات ناشي 
شده را  هتنها وظیده دارد مقصول عرض کننده نه هزیرا عرض .کننده گوشزد نشود همچنان معیوب مقسوب خواهد شد  آن به مصر

اگر ، رو ایناز .دهدهای گریز از آن را نیز به وی ارائه  کننده قرار دهد بلكه باید خطرات احتمالي ناشي از آن و راه در اختیار مصر 
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است و در صورت ایجاد ضرر و ورود ده کرمقصول سالم و بدون عیب را نقض  ةارائبه این وظیده عمو نكند تعهد در خصوص 
 .ناشي از آن خواهد بود نخسارت ملزم به جبران زیا

ن عدم هشدار تقت عنوا ةنتیجو  شود ميکننده به عنوان عیب تلقي  مصر به عیب کالا عدم هشدار مریكا ادر حقوق 
 .(56: 1398، حسامي و باریكلو) شود مي مسئولیت ناشي از کالای معیوب بررسي

تر هستند و غالباً  به مراتب نسبت به گذشته پیچیده شود و ميبه بازار عرضه  کالاهای جدیدی مختلف موبا پیشرفت عل هامروز
گیری از این  عدم رعایت اصول صقیح بهره که  طوری ، ها با داشتن دانش خاص و تكنولوژی مدرن ممكن است نآاستداده از 

 .(75: 1375، )شاکریشود کنندگان  مقصولات ممكن است موجب حوادث و سوانح خطرناکي برای استداده
توان  مي کننده راهنمایي بهترین تمهیدی است که برای حمایت از مصر  ةارائهشدار بر تولیدکننده در کنار تكلیف به تكلیف 

 شود.به کار برد تا از تضییع حقوق وی پیشگیری 
هر دو تولید از هرچند  کرد؛تلقي البته تولید کالای خطرناک را نباید با تولید کالا معیوبي که خطرآفرین شده است یكسان 

خطر ناشي از کالای  ولي .استخطرناک  مانند کالایکالای معیوب نیز  این بیان که اب .ندباش دیگر جهت خطرسازی مشابه با یک
خطر کالای معیوب عرضي و ناشي از که  درحالي ؛احتیاطي و تقصیر در فرآیند تولید ارتباطي ندارد خطرناک ذاتي است و به بي

 .است هکنند مبالاتي در پرهیز از خطرهای احتمالي و تلاش در جهت ایمني مصر  بي
ند که احرازناپذیرند و در ضرورت تولید و تجویز پزشک نسبت به نبي و مندي داراج آثار ی پزشكيداروهااز امروزه بسیاری 

در امر پیشگیری  آنانسازی  کنندگان و آگاه مصر  سطح دانش یدر چنین فرضي با ارتقا . بنابراینها هیچ تردیدی وجود ندارد آن
به آن  ةپروان ةشمارو  ،سازندهشرکت ، ترکیبات آن، اطلاعات مربوط به نام و مشخصات کالاباید  نخست حوادث ناخواسته از

هر چه بهتر  ةاستدادهای مهم و ضروری مربوط به چگونگي استعمال و  اطلاعات و راهنمایيباید  دومشود و ه ئاراکنندگان  مصر 
تقذیر و اخطارهای مبني بر اجتناب از خطرات کالاها و چگونگي جلوگیری از بروز صدمه و زیان یا همان  سومو  شوده ئارا

 (.85: 1390، نیا )حكمت شوده ئارا رهای لازمهشدا
باید تولیدکننده جلوتر یا برابر این قاعده  .آن استمسئولیت  یتمانع در حقوق ایران و اسلام یكي از کارکردهای هشدار

. کندهشدار دهد و از خطر مطلع  کننده یا کساني که در معرض خطرات آن کالا قرار دارند استداده از کالا به مصر با زمان  هم
تولیدکننده و فروشنده ، و خود را در معرض خطر قرار دهد کندتوجهي  به هشدار وی بي کننده مصر مخاطب یا  اگر، بنابراین

 (.235: 1380، داماد مقق ) د بودنخواهن دیده مسئول خسارات زیان
نظریة دفاع از ، شود مي قضایي آن مقسوب های هروی ةدهند و ادامه ستلا کامن های حقوقي یكي از نظام مریكااحقوق هرچند 

 خاستگاه یادشدهرد. این است که نظریة دامریكا اقدمت بیشتر از حقوق لا  کامن در نظام حقوقي هشدارتوسعة علم در عیب 
 و )باریكلو ستلا کامن نظاممسئولیت  جایگاه هشدار در رفع دهندة نشاندارد و این آرا لا  کامن های قضایي دادگاه ةدر روی ای ویژه

 .(45: 1398، حسامي
در آسانسوری که بیشتر  مطرح شده است.پست  ةعلیه ادار «وست ورود» ةپرونددر های این نظریه در انگستان  یكي از مثال

ورود به این دار آسانسور ح   فقط متصدی صلاحیت» :خورد مي مواقع بسته بود و روی آن اخطاری با این مضمون به چشم
 هممنوع ةمنطقولي به مقض ورود به این  .شد آن آسانسور بام و هواخوری وارد با قصد رفتن به پشتوست ورود  «مقوطه را دارد

 ةدر آن سقوط کرد و کشته شد. دادگاه استینا  انگلستان دعوای بازماندگان او را برای مطالباو ای زیر پایش باز شد و  حدره
 .ای وارد اتاق آسانسور شود کرده است متوفي بدون هیچ وظیده نمي ی خود اعلام کرد خوانده تصورأو در ر دانستخسارت مردود 

 اکبری) بام برود و به هشدار صریح خوانده توجه نكرده است قصد داشته برای هواخوری از طری  نادرست به پشت وست ورودزیرا 
 .(28: 1399، عربیان و

هشدار یا شرط عدم مسئولیت در انتدای مسئولیت مدني به میزان نقش پذیرش ارادی خطر ثیر أتالبته در حقوق انگلیس 
زماني که یک شرط ضمن عقد یا یک هشدار » قرارداد انگلیس مقرر کرده است: ةناعادلانقانون شروط  2ة ماد 3 بند .نیست
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 بهط یا هشدار یا آگاهي شخص از وجود آن متضمن سقوط یا تقدید مسئولیت ناشي از تقصیر است نباید صر  قبولي این شر
 (.46: 1398، حسامي و )باریكلو «.او تلقي شود ةناحیپذیرش ارادی خطر از  ةمنزل 

خیر؟ باید گدت عیب هشدار در  یا استدر عیب هشدار قابو پذیرش  توسعة علمکه آیا دفاع خطر ال ؤسپاسخ به این در حال 
 به دلیو ندص دانش فني کالاخسارت ایجادشده از ، نخستدر شكو  .است به دو شكو قابو تصور ة علمخطر توسعدفاع از 

 یک هر باشد. چون آثارتولیدکننده از خطر کالا آگاه  کالای ةپس از عرضکننده  مصر ، باشد و در شكو دومبیني  غیرقابو پیش
 .گیرند مورد بررسي قرار مياگانه دج یک هر ،متداوت است

تولیدکننده  . چونبیني در دعاوی مربوط به تكلیف به هشدار بسیار مهم است شرط قابلیت پیش .در مسئله فرض نخست

مسئولیت مدني  دوم ةبیانی 388 ةماد «الف»بند  دره ک چنان است؛ معا  از مسئولیت بیني بودن خطر به جهت غیرقابو پیش
ای که  کالا برای استداده» است: دهش خطرناک بودن کالا شده و مقرربیني احتمال  مسئولیت سازنده منوط به قابلیت پیش مریكاا

متقمو زیان  مصر  نامتعار  کالا ةکنندگاني که در نتیج این تعبیر برای مصر . «بدان منظور تهیه شده است خطرناک باشد
 کند. مي ایجاد مشكو اند شده

توانست با  نمي قصور در هشداردهي نسبت به خطرهایي که سازنده برای نیزمریكا ادوم مسئولیت مدني  ةبیانی 402 ةماددر 
خطرهای قابو  ةسوم سازنده باید تنها دربار ةبیانی 2 ةماد 2 برابر بند. توجه به سطح دانش ساخت مقصول بداند مسئول نیست

زمان تولید ناشناخته باشد هشدار ندهد  فنيدانش  ةپایخطری که بر  ةدربارچنانچه سازنده ، بنابراین .بیني هشدار دهد پیش
 1.است مسئولیتي ندارد و دفاع خطر توسعه قابو استناد

 این استدلال که اگر اب؛ فرانسه نیز دفاع خطر توسعه در عیب هشدار پذیرفته شده است ةقضایي و مقررات موضوع ةدر روی
فرانسه است. این عالي کشور  اول مدني دیوان ةشعبی أراست. مثال قضایي عبارت از  عیب ناشناخته است هشداردهي منتدي

از زمان را که عیب کالا  دارو سازندةسازی  تعهد آگاهصادر شده است و های دارویي  مسئولیت آزمایشگاه فرآورده خصوصدر  رأی
متعهد است که این تعهد اصولاً سازی  آگاه ةوظیداما این پرونده مربوط به  است. معا  دانسته ورود دارو به بازار شناخته شده باشد

حو ویژگي خاص داروسازی است که خطر ایجاد خسارت در آن بالاست و این  به علاوه مبنای این راه وسیله است.ه یک تعهد ب
 (.141: 1391، آوری مقدود شود )ژردن شود که مسئولیت سازندگان به طور اعجاب مي ویژگي خاص باعث

متعاقباً از خطر  دارو دةنسازبیني بوده است و  در زمان عرضه غیرقابو پیش عة علمتوسخطر  گاه .مسئلهدر فرض دوم 

هنگام  اگر پس،است.  کننده و ایادی بعدی سازی و هشداردهي به مصر  صورت وی مكلف به آگاه در این .ابدی آگاهي مي یادشده
چنانچه بعدها پیشرفت دانش بشری پرده از وجود خطر ، دانش بشری قادر به شناسایي عیب نباشد ساخت و توزیع فرآورده

 یعني بعد از فروش کالا اگر عیب آشكار شده باشد باید ؛هشداردهي بعدی را دارد ةوظیدسازنده ، فرآورده برداردآن شدیدی در 
توان از انجام ندادن  مي در واقع هشداردهي بعدی را .دسازگاه آبه طری  مقتضي  گیری از زیان بیشترجلوبرای  کنندگان را مصر 

 عام مراقبت به شمار آورد. ةوظیدآن نقض 
اگرچه سازنده هنگام به جریان گذاشتن  ؛کند نمي سازنده را از بازبیني ایمني مقصول معا  علم ةوجود خطر توسع، بنابراین

هشداردهي خود را  ةوظیددانش زمان به جریان گذاشتن فرآورده  ةپایي تولید را به کار گیرد و بر فنفرآورده بالاترین سطح دانش 
مقصول به بازار نیز از دانش  ةعرضبلكه تولیدکننده باید پس از  کند، نمي صر  این امر از وی سلب مسئولیت .انجام داده باشد

انجام را آوری فرآورده از بازار  عکنندگان و حتي جم هایي مانند هشداردهي به مصر  و حسب مورد اقدام بدیادر حال تغییر آگاهي 
 (.61: 1398، حسامي و )باریكلو دهد

 است لزوم هشدار در خصوص خطرات آتي یا غیر مكشو  در زمان عرضه پرداخته ةمسئلاز جمله مقررات و قوانیني که به 
دانش بشری  ةحیطهشدارهای موجود در  همةچنانچه تولیدکننده ، مطاب  این قانون .است 2قانون مسئولیت تولید ایالت نیوجرسي

 دتوان نمي کالا را ةعرضهشدار در زمان  ةارائشود و صر   نمي هشدار ساقط ةزمینوی در  ةوظید کندکالا ارائه  ةرا در هنگام عرض

                                                            
1. Second and third of tort  

2. New Jersey product liability 
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الا به طور شده مربوط به ک کشف از خطرات تازه کالا ةکنند عرضهبنابراین اگر ثابت شود که  .دکربه عنوان یک دفاع مطل  تلقي 
مسئول جبران  استده کرکنندگان خودداری  هشدار لازم به مصر  ةارائواقعي یا مدروض اطلاع داشته است و با وجود آن از 

 .(103: 1386، )رشیدیها خواهد بود  خسارت وارده به آن
زیرا پیش از این دادگاه عالي  .نبوده است یادشدهتعهد هشدار نسبت به خطرات آتي مدهوم جدیدی در زمان تصویب قانون 

هشدار را  ةارائگرچه ممكن است تولیدکننده اطلاعات جامع و کاملي نداشته باشد که تكلیف ا» :ای مقرر کرده بود ایالتي در پرونده
ثری ؤمهای  شود ممكن است وی را متعهد نماید که اقدام مي دانشي که متعاقباً در آینده برای او حاصو لكن، بر او تقمیو کند

« .خواهد شد یبرانجام برساند و در این صورت است که وی از مسئولیت در مقابو آنان  کنندگان به سازی مصر  آگاه برای
 .(51: 1398، حسامي و باریكلو)

انگشتانش قطع شد و در  های دستگاه روب در اثر تماس با تسمه بر  از ماشین بر  ةتخلیای دیگر خواهان هنگام  در پرونده
بعدی اصلاحاتي صورت  هایدر تولید است وشده مدل قدیمي بوده  دستگاه بیان داشت ماشین خریداری ةشكایت خود علیه سازند

ولي سازنده در پاسخ  .شود مي های دستگاه به طور خودکار متوقف آن تیغه ةکردن مقدظ تمیزبه این نقو که هنگام  ،گرفته است
شده وی را در جریان نقص موجود در طراحي  دارهای لازم در خصوص کالاهای خریداریهش ةارائبه درخواست خواهان مبني بر 

 ةدفترچاند قرار نداده و تنها  بعدی که سبب افزایش ایمني کالا شده ةحاصلکالای فوق و خطرات ناشي از آن همچنین تغییرات 
هشدار و راهنمایي مسئول  ةئابه سبب نقص در ار دادگاه در این مورد خوانده را .راهنمای قدیمي را برای وی ارسال کرده است

 .(63: 1398، حسامي و شناخت )باریكلو
 ةکالا به بازار از خطرات موجود در آن مطلع نیستند و در واقع بعد از عرض ةعرضکنندگان در زمان  در مواردی عرضه، بنابراین

در این موارد نیز  وی .گیرد مورد شناسایي قرار ميشوند یا خطرات با علم روز در کالا  مي به وجود آن عیوب و خطرات واقف کالا
سازنده و فروشنده  تكلیف، رو . ازاینکندآوری کالا از بازار اقدام  کنندگان را از این خطرات مطلع و حتي به جمع مكلف است مصر 

خواهان در  لا های کامن در یكي از پروندهه ک چنان .(107: 1396، رتبا )جعدری یابد نمي کالا به بازار و فروش آن پایان ةعرض با
این  بندی را اجرا کرده بود کسي که قرارداد عای  و کند مي بندی شیمیایي عای  ةا مادبگیرد و  مي انباری را به اجاره 1980سال 

دادگاه  و شود مي و سبب ضرر ور این مواد به علت مجاورت با آتش شعله 1986در سال  .کند ناپذیر توصیف مي ماده را اشتعال
حادثه از خطرناکي کالایش مطلع شده بود و تكلیف  یک سال قبو از وقوع 1985زیرا وی در سال  داند. ميتولیدکننده را مسئول 

که فروشنده خریدار  شتضرورتي ندا و بودده شنعقد پن  سال قبو م بین آنان قراردادهرچند  ؛داشت که نسبت به آن هشدار دهد
...  و ،گهيآ، بلكه او موظف است به هر طری  ممكن با ارسال نامه ،نزدیک داشته باشد ةقبلي خود را بشناسد یا با او رابط

 .(107: 1396، تبار جعدری) کندکننده را از خطر مكشو  آگاه  مصر 
مالک ، کشور نیحقوق ا موجب به .شود يمشاهده م تیرفع مسئول یبرا هشدار ةمشابهِ قاعد یا قاعده زیدر حقوق انگلستان ن

اعم از  ،شوند يکه وارد ملک او م یافراد همة ازمراقبت  ةدیوظ 1984و  1957مصوب  «نیمتصرف تیمسئول نیقوان»اساس  بر
نسبت به  خطر برابر مراقبت درة دیوظ1984 نیمتصرف تیقانون مسئول 1 ةماد 9موجب بند  عهده دارد. به را بر ،متجاوز ایمأذون 

 تواند يم ،هشدار دادن به وجود خطر مرتبط ای همانند اخطار ،يمنطق یها با برداشتن گام ردیگ يم ساکن قرارة عهد متجاوز که بر
 و اقدام ردیپذ يکه خطرات را آگاهانه م يبه شخص وجود هشدار دادن مالک با زین ماده نیا 1موجب بند  از مالک برداشته شود. به

 .(Cooke, 2011: 173) داردبر عهده ن يتیو مسئول دهیوظ چیه دهد يرا انجام م خطرناک

 نتیجه
: الف( عیب در طراحي اقسام عیبقلمرو پذیرش یا عدم پذیرش دفاع از خطر توسعة علم در نتیجة تققی  حاضر این است که 
 ج( عیب در هشدار کالا متداوت است.کالا، ب( عیب در ساخت کالا، 

طب   این بیان که اباست؛  خطر توسعة علم و ةموازن ةنظری عبارت از کالا طراحي پذیرش دفاع توسعة علم در عیبمبنای 
از تولید کالا و منافع ناشي از آن باید تعادل وجود داشته باشد و کالایي که خطرش بیشتر طراحي و این نظریه میان خطر ناشي از 
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دفاع از توسعة علم قابو قبول ، تولید کالا بیشتر از خطرات آن باشدطراحي و اگر منافع ، . بنابراینشود مي ندعش باشد معیوب تلقي
مسئول جبران خسارت در مقابو ، کندنیست و اگر تولیدکننده اقدام به تولید کالا با علم به خطرات نامتعادل بین منافع و خطر 

 د.دیده خواهد بو زیان
کنندگان و تضمین ایمني توسط  انتظارات مشروع مصر  همان کالا عیب ساختمبنای نظریة مسئولیت مدني در 

تمسک م کننده انتظارات مشروع مصر  آنان به نظریة اینكه یكي: جسته شده استبه دو استدلال تمسک  است کهتولیدکنندگان 
فرد نوعي مستق  انتظار  واست مقصول دارای ایمني  نشان دهند دبایتولیدکنندگان و سازندگان کالا  این توضیح که اب؛ ندا شده

طور متعار  ایمن   شده به کالای خریداریاین بیان که  اب؛ اند کردهتمسک  کالاتضمین ایمني به نظریة  اینكه و دیگری آن است
 رساند. نمي و به حیات و اموال خریدار آسیب استو سالم 

در دو فرض مورد بررسي قرار گرفت و مبنای هر دو شرط دفاع توسعة علم در عیب هشدار  و عدم پذیرش مبنای پذیرش
در زمان عرضه غیرقابو  توسعة علماین بیان که در مواردی که خطر  اببیني قرار داده شد؛  بیني و شرط غیرقابو پیش قابلیت پیش

ة سازنداما اگر  .هشدار آن ندارد و ترک هشدار موجب مسئولیت مدني وی نخواهد شد سازندة کالا تكلیف بر بیني بوده است پیش
کننده و ایادی بعدی از زمان آگاهي بر خطرات  سازی و هشداردهي به مصر  کالا متعاقباً از خطرات آن آگاهي یابد مكلف به آگاه

 آن ضرر خواهد بود.جبران  وی مسئولد شو مواجه با ضررکننده  مصر  اگر این هشدار را ترک کند و، است. بنابراین
مسئولیت تغایر مدهومي به  علم ةتوسعکه انتساب مسئولیت در عیوب ناشي از خطر د شو مي فوق این نتیجه حاصو صیوبا تدا

الای ک کندکافي است اثبات تولیدکننده  در مسئولیت مقض که  طوری؛ گردد ميمقض و مسئولیت مبتني بر تقصیر باز
که کالای است ثر بوده ؤطوری م عیبي داشته است که ضرر برخاسته از آن یا نقص اطلاعات و هشدارهای ضروریشده  عرضه

از بار  خواهان بیني مبالاتي قابو پیش تقصیری و ناآگاهي از خود عیب و حتي بي است و عذر بيده کرب یا خطرناک وسالم را معی
گونه که از نامش هویداست انتساب مسئولیت منوط به  تني بر تقصیر هماندر مسئولیت مبکه  درحالي ؛کاهد نمي این مسئولیت
گونه که در متن مقاله  همان زمینهدر این  .استوی از مسئولیت مبرّاست که تقصیر وی اثبات نشده  تا زماني و استاثبات تقصیر 
عیوب طراحي و لیكن  است؛ مسئولو تولیدکننده در هر صورت  استمسئولیت مقض متكي  ةپایعیب ساخت بر  شدمشاهده 

 .کندکالا را اثبات  ةکنند عرضهتقصیر تولیدکننده و  دبایو خواهان  استهشدار تابع مسئولیت مبتني بر تقصیر 
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