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ARTICLE INFO ABSTRACT 

Article type: 
Research Article 

 

The nature and subject of guarantee in negotiable instruments is one of issues of 

legal systems subject to the Geneva Conventions and the common law systems.  In 

Iranian law, there is different opinion regarding to it and issues arising from it, 

such as the possibility of claiming damages for loss of value.  Based on the results 

of this research, The main effect of a aval, is an independent guarantee that 

obliged guarantor, despite the fact that the debt remains with the main debtor and 

that he bears responsibility of payment, and the subject of the guarantor's 

obligation is the "payment of the negotiable instrument", which has a financial 

value in itself. With the refusal or failure of the main obligor to pay the negotiable 

instruments, this subject is lost from the creditor's wealth, and as a result, it falls 

on the person who has guaranteed its occurrence and then the guarantor's liability 

is equal to the value of payment. Therefore, in case of non-payment of the 

negotiable instruments by the principal obligor, the guarantor must pay the value 

of the debt at the current price, which in inflationary conditions includes nominal 

amount of the debt and loss of its value. 
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هاای نناو و    های حقوقی تابع کنوانسیون ماهیت و موضوعِ ضمان در اسناد تجاری از مسائل مورد اختلاف نظام
های حقاوقی متتفام متوااو      لایی است که موجب شده احکام و آثار این ضمانت در سیستم های کامن نظام

 ةمطالبا همانناد امکاان    ،آنباشد. در حقوق ایران، در مورد ماهیت و چیستی موضوع ضمان و مسائل ناشی از 
اساس نتایج این پژوهش، اثر اصفی ضامانت در ساند    برنظر وجود دارد.  اختلاف ،خسار  تأخیر تأدیه از ضامن

مدیون اصفی است و موضاوع تعهادض ضاامن     ةتجاری ایجاد تعهد مستقل برای ضامن با وجود بقای دین در ذم
در  متعهاد اصافی   این موضوع با امتناع یا قصور د.نوسه ارزش مالی دار است که فی «تجاری ةتأدیه شدن ورق»

اسات قارار   ده کرکسی که وقوع آن را تضمین  ةبر عهد هنتیجدر رود و  از دستض داین می تجاری ةورقپرداختض 
عادم   رضو در فا  شود مشغول می است، که معادل ارزش دین ،«قیمت الاداء»ضامن به  ةذمگاه  آنگیرد و  می
داء و ارزش دین را باه قیماتض روز ا    بهاضامنِ او باید  تعهد اصفی سند تجاریوجه سند تجاری از سوی م ةتأدی

 .شود دین و خسار  کاهش ارزش آن می اسمی پرداخت کند که در شرایط تورمی شامل اصلِ مبفغ

 کلیدواژه:
 التزام به تأدیه، 

 ، خسار  تأخیر تأدیه
  ،یتجار سند

 .ضمان ضامن،

 .(لا و کامن ،تطبیقی در حقوق ایران، حقوق نوشته ةحقوقی ماهیت و موضوع ضمان در اسناد تجاری )مطالع ا تحفیل فقهی (.1402) سوری، محمدرسول و پورفرد، ابراهیم عبدی استناد:

 . 13-1( 1) 20، حقوق خصوصی
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 مقدمه
در  1930ننو   . رنیم حقوقی کنوانسیون1قواعد اسناد تجاری به معنای خاص اصولاً تابع یکی از دو نظام حقوقی فراگیر است: 

مریکای جنوبی و برخی اای و  در مورد چک که مورد تبعیت کشورهای اروپای قاره 1931مورد برا  و سوته و کنوانسیون ننو 
ها در خصوص  دادگاه یمریکن که بر محور آراا. رنیم حقوقی آنگفو 2 ؛گرفته است قرار ،همانند چین و ناپن ،کشورهای دیگر

انگفیس تکمیل شده است. در این میان، ایالا  متحده با  1882دعاوی راجع به اسناد تجاری شکل گرفته و با قانون بروا  
 تصویب قانون متحدالشکل تجاری خود مسیر نسبتاً متواوتی را پیموده است.

هایی که در قوانین اسناد تجاری کشورهای عضو هر دو نظام حقوقی  های این دو رنیم حقوقی و نیز تواو  نظر از تواو  فصر
 ،در خصوص قفمرو مسئولیت امضاکنندگان اسناد تجاری و ایرادا  و دفاعیا  قابل استماع وجود دارد، قوانین داخفی دیگر کشورها

رغم  ههای حقوقی حاکم بر اسناد تجاری اضافه کرد که ب متواو  را نیز باید به مجموعه نظام ها و مواهیم از جمفه ایران، با سنت
 دهد. های حقوقی متتفم در این حوزه را نشان می عد حاکم بر این اسناد واگرایی و شکاف قابل توجه نظامااشتراکا  زیاد در قو

های حقوقی تابع دو  ویژه نظام های حقوقی، به اختلاف میان نظامنقش و جایگاه ضامن در اسناد تجاری از مسائل مهم مورد 
های حقوقی متتفم متواو  باشد. این در حالی است که  است که موجب شده احکام و آثار این ضمانت در سیستم ،بفوک یادشده

و ریسک اعتباری قرارداد اعتبار سند تجاری را افزایش  ،تضمین پرداخت سند تجاری از سوی شتص دیگری به نام ضامن، اصولاً
اعتماد لازم برای برقراری روابط تجاری اعتباری یا بر دهد و در نتیجه  منشأ صدور یا ظهرنویسی سند تجاری را کاهش می

 افزاید. میای  نسیه
 المفل نیز اهمیت ضمانت در اسناد تجاری، علاوه بر قراردادهای تسهیلا  بانکی و روابط تجاری داخفی، در تجار  بین

همانند  ،های پرداخت ابزار پرداخت در یکی از شیوه منزلةالمففی که برا  به  ویژه در معاملا  تجاری بین هب .کاربردی وافری دارد
 ،شود کالا تسفیم می ةگیرد و اسناد کالا در برابر قبولِ برا  صادره توسط صادرکنند مورد استواده قرار می ،روش وصول اسنادی
ها به  تواند در افزایش اعتماد صادرکنندگان و ترغیب آن مالی معتبر به عنوان ضامن برا  می ةمؤسسامضای بانک یا یک 

 دار بسیار مؤثر باشد. ای و مد  معاملا  نسیه
ای و اعتباری محصولا   کنندگان کالا ناچار به فروش نسیه از سوی دیگر، صادرکنندگان کالا که در رقابت با سایر عرضه

کالا واجد امضای  ةکه علاوه بر امضای واردکنند ،همانند برا  ،دار خود استواده از فروش اسناد مُثبِت طفب مد خود هستند، با 
مالی معتبر به عنوان ضامن برا  است، با استواده از قراردادهایی همانند فورفیتینگ به ثمن نقد با مبفغ کمتر  ةیک بانک یا مؤسس

 را برطرف سازند.مد  خود  توانند نیاز مالی کوتاه می
ممکن  ،قانون تجار  جدید فرانسه نیز آمده است L.511-21 ةمادننو، که مواد آن در  1930کنوانسیون  30 ةماداساس  بر

این ضمانت توسط شتص ثالث یا یکی از صاحبان  و یا قسمتی از مبفغ برا  توسط ضامن تضمین شود همهاست پرداخت 
بینی شده است که در  ننو در خصوص چک نیز پیش 1931کنوانسیون  25 ةمادقاعده در امضای برا  به عمل آمده باشد. این 

حقوق نوشته  مباحثقانون پولی و مالی فرانسه نیز عیناً منعکس شده است. چنین تضمین یا ضمانتی در  L.131-28 ةماد
«aval »شود که در این مقاله به بررسی ماهیت آن خواهیم پرداخت. امیده مین 

قانون بروا   56 ةمادلایی شناخته نشده است. در  های کامن های ننو در نظام این تأسیس حقوقی با آثار مقرر در کنوانسیون
گرفته، مقرر شده است در صورتی که شتصی غیر از صادرکننده  لایی قرار های کامن که مورد تبعیت بیشتر نظام ،انگفیس 1882
کند که در جای خود توضیح  تر برای امضاکننده ایجاد می است و مسئولیتی ضعیم avalاقد آثار کننده برا  را امضا کند، ف یا قبول

 خواهیم داد.
های تجاری، مقررا  خود  دلیل نیازها و ضرور ه ب ،فریقای جنوبی و کانادااهمانند  ،لایی های کامن ، برخی نظاماین با وجود

مریکا نیز در این باره موضع بینابینی ااند و قانون متحدالشکل تجاری  کردهدر مورد ضامن سند را به مواضع کنوانسیون نزدیک 
 (.Geva, 2011: 42) اتتاذ کرده است
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قانون تجار  به طور کفی به مسئولیت ضامن سند تجاری در چارچوب  249 ةایران، قسمت اخیر ماد ةدر حقوق موضوع
ر آن در مواد دیگر این قانون به نحو توصیفی بیان نشده است و اما احکام و آثا .عنه خود اشاره کرده است مسئولیت مضمون

اند. اما برخی از آنان در  ننو به تبیین احکام آن همت گماشته 1930قانون تجار  عمدتاً با الهام از مقررا  کنوانسیون ن اموسر
 (.9: 1377اند )فتاری،  بر ضامن چک تردید کرده .ق.  249 ةشمول ماد

ها  از آن یک تحریر درآمده است، هیچ ةرشتحقوقی فارسی مقالاتی در خصوص ضمانت در اسناد تجاری به  مباحثاگرچه در 
اند و مبانی فقهی و  به نحو تحفیفی نپرداخته ،یعنی ماهیت و موضوع ضمانت در اسناد تجاری ،اصفی این پژوهش موضوعبه 

 حقوقی آن در پرتو مطالعا  تطبیقی بررسی نشده است.
گونه که در  آن ،بر این فرضیه استوار است که توصیم این عمل حقوقی به ضمانت تضامنی یا ض م ذمه به ذمه رحاضپژوهش 

موضوع  . بنابراین،تجاری است ةو ماهیت این ضمان التزام به تأدیه شدن ورق استحقوقی ما مشهور است، نادرست  مباحث
های حقوق  مباحث این مقاله، ابتدا نتایج مطالعا  تطبیقی در نظام ةضمان و قفمرو مسئولیت ضامن کاملاً متواو  است. در ارائ

 ها با مبانی حقوقی و فقهی نظام حقوقی ایران خواهیم پرداخت. شود و سپس به مقایسه و تطبیق آن لا ارائه می نوشته و کامن

 ژرمنی ـ رویکرد رومی
کنوانسیون  27 ةمادو  ،قانون تجار  فرانسه انعکاس یافته است L.511-21 ةمادکه در  ،ننو 1930کنوانسیون  32 ةبر اساس ماد

قانون پولی و مالی فرانسه انعکاس یافته است، ضامن سند تجاری، به همان نحو  L.131-30 ةمادکه در  ،ننو در مورد چک 1931
 شود. سند تجاری مفتزم می ةعنه او متعهد است، در برابر دارند که مضمون

تبار خواهد داشت، حتی اگر تعهدی که اجرای آن را تضمین کرده است، به هر دلیل، جز ایراد مربوط به تعهد ضامن همواره اع
سند( را در مقابل  ةدارندحقوق ناشی از سند )یا حقوق  همة پردازد زمانی که ضامن مبفغ سند را می عیوب شکفی سند، باطل باشد.

 .ستارند داراعنه و عفیه اشتاصی که در برابر وی مسئولیت د مضمون
و به بعد قانون تجار   L.511-38ننو و همچنین مواد  1931کنوانسیون  40 ةمادننو و  1930کنوانسیون  43 ةمادمطابق 

ن مسئولا همةبا رعایت تشریوا  اعتراض و اطلاع، حق رجوع به  ،سند تجاری ةپرداخت، دارند عدمفرانسه، در فرض نکول یا 
از جمفه ضامن، همگی  ،ن سند تجاریاهای یادشده متعهد کنوانسیون 44و  47را دارد و مطابق مواد  ،از جمفه ضامن ،سند تجاری

ها، عفیه اشتاص  بدون الزام به رعایت ترتیب زمانی تعهّد هر یک از آن ،در برابر دارنده مسئولیت تضامنی دارند و دارنده حق دارد
 ورد.مجتمعاً یا منورداً اقدام قانونی به عمل آ یادشده

خود به مسئول پرداخت، علاوه بر مبفغ سند تجاری  ةتواند در مراجع های یادشده، دارنده می کنوانسیون 45و  48مطابق مواد 
 6نشده از تاریخ سررسید تا زمان وصول را به نرخ  )و منوعت آن تا سررسید در صورتی که شرط شده باشد(، منوعت مبفغ تأدیه

 ة. از قواعد حقوقی یادشده چند نکتکنددادرسی را مطالبه  ةها از جمفه هزین و اطلاع و سایر هزینه های اعتراض درصد و نیز هزینه
 شود: مهم مستواد می

نرمنی ضمانت در اسناد تجاری در موهوم  ا های حقوقی رومی تبع آن در نظام های ننو و به . در رنیم حقوقی کنوانسیون1
بفکه یک عمل حقوقی  ،آید حقوقی فرعی و منشأ یک تعهد تبعی به شمار نمی متعارف خود در حقوق مدنی نیست و یک عمل

عنه است و همانندی یا تبعیت آن از تعهد  تشریواتی مستقل است که اثر حقوقی آن ایجاد تعهدی اصفی و مستقل از تعهد مضمون
دهنده و  سند تجاری به برا  ةارنددعنه صرفاً در خصوص شرایط رجوع دارنده به ضامن است و بر این اساس حق رجوع  مضمون

سوته یا چک )و  یا وجه برا  ةمطالبها منوط به رعایت تشریوا   ظهرنویسان برا  یا ظهرنویسان سوته یا چک و ضامنان آن
ها و مواعد مقرر  سند تجاری در مهفتن مسئولابرا  جهت قبولی( در موعد مقرر و رعایت تشریوا  اعتراض و اطلاع به  ةارائ
سوته یا چک به ضامنِ صادرکننده تابع تشریوا   ةدارندکننده یا حق رجوع  برا  به ضامنِ قبول ةاما حق رجوع دارند .نی استقانو

 یادشده نیست.
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عنه  تعهد و مسئولیت ضامن سند تجاری از تعهد و مسئولیت مضمون (تر، همانندی و به تعبیر دقیق)به عبار  دیگر، تبعیت 
یک عمل حقوقی مستقل و  ،خود ،وگرنه، ضمانت در اسناد تجاری ؛ها و مواعد قانونی است یوا  و مهفتخود صرفاً از لحاظ تشر

اساس اصل استقلال امضاها در اسناد تجاری، تعهد ضامن در عرض تعهد  تعهد ناشی از آن یک تعهد اصفی است و نه تبعی. بر
نهایی پرداخت  ةدارند ةمطالبر صورتی که سند تجاری پس از دهد و د سند تجاری یک تعهد تضامنی را تشکیل مین امتعهدسایر 

 مسئولیت تضامنی خواهد داشت. نامتعهدنشود، ضامن هم مانند سایر 
لایی تأسیس دین و تأسیس ذمه در موهوم رایج خود در حقوق اسلامی  نرمنی و حتی کامن ا های رومی از آنجا که در نظام
 «تعهد»مبنای حقوق مالی است که با مسامحه به « obligation»مبنای سنت رومی تأسیس ها، بر  وجود ندارد، در این نظام

حقوقی است که برای متعهد تکفیم و التزام و برای متعهدله حق شتصی یا  ةیک رابط «obligation»و  1ترجمه شده است
که یک تأسیس فقهی است در « ضمانت تضامنی»تعبیر  بنابراین،کند.  مورد تعهد و الزام متعهد را ایجاد می ةدینی یا حق مطالب

نرمنی است کاملاً نادرست است. اثر حقوقی ضمانت تضامنی در  ا که یک تأسیس رومی avalخصوص ضمانت در سند تجاری یا 
اما اثر حقوقی ضمانت  .عنه به نحو ضم ذمه به ذمه است ضامن به دین مضمون ةموهوم مصطفح آن در حقوق اسلامی اشتغال ذم

ضامن است. در ضمانت تضامنی دین و التزام  ةعهدضامن نیست بفکه ایجاد یک تعهد مستقل بر  ةذمدر سند تجاری اشتغال 
اما در ضمانت سند تجاری تعهد ضامن یک تعهد مستقل و اصفی  .عنه است ضامن تبعی و حدوثاً و بقاءً تابع دین و التزام مضمون

 شود. اعتباری تعهد ضامن سند تجاری نمی سبب بی عنه اصولاً د مضموناست و بطلان تعه
آورد و  دست میه حقوق ناشی از سند را ب همةیکی دیگر از تمایزا  این دو آن است که ضامن با پرداخت وجه سند تجاری 

 2است. هه خود را پرداختعن عنه و اشتاص ماقبل وی بر این مبناست و نه از باب اینکه بدهی مضمون حق رجوع او به مضمون

حتی در فرضی که ضمانت او بدون اذنِ فردی بوده است که برای او سند تجاری را امضا کرده است این حق رجوع  بنابراین
که  باشدمحووظ است. بر اساس همین تحفیل، در صورتی که ضمانت و امضای ضامن در سند تجاری قبل از امضای شتصی 

ت کرده است ضامنی که وجه سند را پرداخته است حق رجوع به آن شتص و امضاکنندگان ماقبل او سند تجاری را برای او ضمان
 را دارد.

 لایی رویکرد کامن
. این ماده ددارکند مسئولیت ظهرنویس را  ای که سند تجاری را امضا می بروا  انگفیس، بیگانه 1982قانون  56 ةماداساس  بر

کند در برابر دارنده با شرایط  کننده برا  یا سند تجاری را امضا می در مواردی که شتصی جز صادرکننده یا قبول دارد مقرر می
فعفی و دارندگان بعدی سند تجاری است.  ةدارنددر برابر  فقطمسئولیت ظهرنویس را خواهد داشت. تعهد یا مسئولیت او  3مقتضی

اولیه یا دارندگان قبفی سند تجاری تعهد و  ةدارندو ضمانت باشد، ضامن در برابر تضمین  منزلةحتی اگر این نوع ظهرنویسی به 
 .(Lombardi, 1988: 266مسئولیتی نتواهد داشت )

کننده سند تجاری را امضا  حتی اگر در تضمینِ تعهد صادرکننده یا قبول یادشده ةامضاکنندعلاوه بر آن، در حقوق انگفیس، 
این جهت همانند ظهرنویس است که رجوع دارنده به این شتص تابع تشریوا  مربوط به سند کرده باشد مسئولیت او از 

شود که در  مهم گوته می ةمبنای این دو نکت ارسال اطلاعیه( است. بر ،نشده )همانند ارائه، مطالبه، پروتست شده یا وصول نکول
کند متواو  از  نویسی می ن ضمانت سند تجاری را پشتسو موقعیت کسی که به عنوا هم لاییِ های کامن حقوق انگفیس و نظام

                                                 
 .76ا  67 :1394پورفرد،  عبدی ← و تأسیساین د ةدر حقوق نوشته و مقایس obligation. برای شناخت تحفیفی ماهیت دین و التزام در حقوق اسلامی و تعهد یا 1
 ننو در مورد برا  و سوته چنین مقرر داشته است: 1930کنوانسیون  32 ة. قسمت اخیر ماد2

He has, when he pays a bill of exchange, the rights arising out of the bill of exchange against the person guaranteed and those 

who are liable to latter on the bill of exchange. 

3. holder in due course 

According to article 3-302 of UCC, holder in due course is the holder took the instrument (i) for value, (ii) in good faith, (iii) 

without notice that the instrument is overdue or has been dishonored or that there is an uncured default with respect to 

payment of another instrument issued as part of the same series, (iv) without notice that the instrument contains an 

unauthorized signature or has been altered, (v) without notice of any claim to the instrument described in Section 3-306, and 

(vi) without notice that any party has a defense or claim in recoupment described in Section 3-305(a). 

https://www.law.cornell.edu/ucc/3/3-104#Instrument
https://www.law.cornell.edu/ucc/3/3-103#Goodfaith
https://www.law.cornell.edu/ucc/3/3-105#Issue
https://www.law.cornell.edu/ucc/3/3-306#3-306
https://www.law.cornell.edu/ucc/3/3-103#Party
https://www.law.cornell.edu/ucc/3/3-305#3-305a
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رو، دیدگاه غالب این است که تأسیس ا وِل در حقوق انگفیس پذیرفته نشده  این ازهای ننو است.  ( در کنوانسیونavalضامن )
 ,Beale) 1شده است ها تمایل به اعتباربتشیِ مشروط به آن مشاهده دادگاه یهای اخیر در برخی آرا ، در دههاین است. با وجود

1999: 223). 
یا ظهرنویس به معنای مصطفح(  ،کننده ای که یکی از اطراف سند تجاری )یعنی صادرکننده، قبول به هر حال، امضاکننده

با  گاهلایی با تعبیرا  گوناگون بعضاً مترادف و  حقوقی کامن مباحثدر  و نیست و در قانون بروا  انگفیس بیگانه خوانده شده
، 5ضامن»، 4عادی ظهرنویس غیر»، 3«طرف کمکی»، 2«ظهرنویسی شبه»همانند  ا  متواو  اما دارای همپوشانی معانی
های  در نظام (aval) ا وِلتا حدودی با تأسیس  ،شود، از لحاظ ماهیت و آثار حقوقی از او یاد می ا7«کننده تضمین» ،6«پشتیبان»

حقوقی پایه میان  ةرابطتواند به دفاعیا  مربوط به  لایی ضامن با شرایطی می های کامن نرمنی متواو  است. در نظام ا رومی
اگرچه، در  ؛(Herrmann, 1988: 531; Ryder & Megrah, 1983: 414عنه خود استناد کند ) طفبکار سند تجاری و مضمون

 & Peters, 1968,: 867; Corley) اند تواو  قائل شده 8عادی ةدارندها میان دارنده با شرایط مقتضی و  این خصوص دادگاه

Shedd, 1989: 425). 
کند، در صورتی که  مریکا، شتصی که سند تجاری را امضا میاقانون متحدالشکل تجاری  419-3 ةماد« c»به موجب بند 
باشد که  همراه ( باشد یا با عبارتینیستسند  ةدارندعادی )یعنی ظهرنویسی از سوی شتصی که  غیرهرنویسی این امضا یک ظ

 ،تجاری آن را امضا کرده است سند سندض تعهد یکی از اطرافض ةکنند تضمینبیانگر آن است که امضاکننده به عنوان ضامن یا 
accommodation party (طرف کمکی )ن امضا اشود که سند برای کمک به یکی از متعهد گونه لحاظ می شود و این فرض می

مریکایی ضمانت یادشده را به دو نوع و با آثار متواو  اگذار  فوق قانون ةماد« f»و « d»، در بندهای این با وجود .شده است
 داشته است: تقسیم کرده و چنین مقرر

d) هایی است که بدون ابهام بیانگر آن است که این شتص به جای پرداخت و ایوای تعهد  اگر امضای ضامن همراه با وانه
سند را تضمین کرده است این امضا فقط در صورتی او را مفتزم به  9عنه( تأدیه شدن و وصول طرف دیگر سند تجاری )مضمون

که اجرای رأی دادگاه عفیه طرف دیگر د کراجرای سند را دارد خواهد پرداخت وجه سند به شتصی که استحقاق مطالبه و 
گرفته باشد یا طرف  ورشکستگی قرار ةیند تصویاعنه( ورشکسته باشد یا در فر نتیجه بماند یا طرف دیگر )مضمون عنه( بی )مضمون

 پذیر نیست. عنه امکان مضموندیگری ثابت شود وصول مبفغ سند از  ةعنه( را نتوان الزام کرد یا به شیو دیگر )مضمون
f )کند یا بیانگر آن  وجه سند را تضمین می 10است که بیانگر آن است که او پرداخت همراه هایی اگر امضای ضامن با وانه

 ةای امضا کرده است که فقط بیانگر قصد تضمین وصول شدن ورق به گونه 11است که امضاکننده سند را به عنوان طرف کمکی
امضاکننده مفتزم است وجه سند را به شتصی که  هست،وضوح متضمن تعهد به پرداخت وجه آن نیز  هتجاری نیست، بفکه ب

 عنه باشد. بدون اینکه نیاز به رجوع قبفی دارنده به مضمون کند؛استحقاق مطالبه و اجرای آن را دارد پرداخت 
تضمین وصول و تأدیه »ضمانت ضامن برحسب مورد ممکن است مریکا، موضوعِ اپس، مطابق قانون متحدالشکل تجاری 

 ةدارد و دارند عنه قرار آن باشد. در فرض اول، تعهد ضامن در طول تعهد مضمون« تعهد به پرداخت وجه»یا « تجاری ةشدن ورق

                                                 
1. G & H. Montage GmbH v. Irvani, [1988] 1 W.L.R. 185. 

2. Quasi-endorsement 
3. Accommodation party. An accommodation party is a person who signs an instrument for purpose of lending his name to 

another party to it. 
4. Anomalous endorser. According to article 3-205 of UCC, anomalous indorsement" means an indorsement made by a 

person who is not the holder of the instrument. An anomalous indorsement does not affect the manner in which the 

instrument may be negotiated. 
5. Surety 
6. Backer 
7. guarantor 
8. ordinary holder 
9. collection guaranteed 

10. payment guaranteed 
11. accommodation party 

https://www.law.cornell.edu/ucc/3/3-204#Indorsement
https://www.law.cornell.edu/ucc/3/3-104#Instrument
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تواند به ضامن رجوع  میعنه رجوع کند و در صورتی که در روند قانونی وصول سند از ایشان میسر نشد  سند باید ابتدا به مضمون
 .(Corley & Shedd, 1989: 427) عنه است در فرض دوم، تعهد ضامن در عرض تعهد مضمون ،کند. اما

، یادشده ةکننده یا ضامن وجه سند تجاری را پرداخت کند، مطابق قسمت اخیر ماد در هر حال، در صورتی که طرف کمک
 عنه است و برای اصل و جبران خسار  حق رجوع به وی را دارد. ونشده یا مضم مستحق بازپرداخت آن از سوی طرف کمک

وصول  عدملایی نیز در صور  نکول یا  های کامن قانون بروا  انگفیس تصریح شده است، در نظام 57 ةگونه که در ماد همان
سند، در صورتی که سند به  ةارائخ آن از تاری ةتأدیاصل مبفغ آن و بهره یا خسار  تأخیر  ةمطالبتواند برای  سند تجاری دارنده می

ها و خسارا   و نیز سایر هزینه ،دار باشد یا از تاریخ سررسید سند، در صورتی که سند تجاری وعده ،رؤیت یا عندالمطالبه باشد
ن سند تجاری رجوع کند. هر یک از ظهرنویسان سند تجاری نیز در ناشی از عدم پرداخت سند تجاری به هر یک از مسئولا

 و ظهرنویسان ماقبل خود را دارند. ،کننده گونه حق رجوع به صادرکننده، قبول صورتی که مجبور به پرداخت وجه سند شوند همان

 حقوق ایران و دیدگاه فقهی ضمانت اسناد تجاری در
بر اساس  این قانونن اموسرقانون تجار  ایران در خصوص ماهیت ضمانت در اسناد تجاری تصریحی وجود ندارد. لیکن  در

یادشده را در خصوص ضامن سند تجاری نیز جاری  ةماددر  شده اشارهمسئولیت تضامنی  ةقاعد .ق.  249 ةمادقسمت اخیر 
نظر وجود دارد: اول، تسری این قاعده به ضمانت در چک یا اختصاص آن به  مهم اختلاف ةاگرچه در خصوص دو نکت ؛دانند می

 .ق.  249 ةمادعنه او بر اساس قسمت اخیر  همانندی مسئولیت ضامن با مسئولیت مضمون ةدوم، نحو و برا  و سوته
ها از مسئولیت تضامنی ضامن در اسناد تجاری با تعبیر نادرست  دادگاه یو حتی در برخی آرا ایرانحقوقی  مباحثمتأسوانه در 

مایز جدّی وجود دارد. مسئولیت تضامنی ضامن ناشی بین این دو موهوم ت . چونشود که کاملاً غفط است ضمانت تضامنی یاد می
که میان  ؛ چنانمتواو  است ن سند تجاری است و تعهد تضامنی با ضمانت تضامنی کاملاًامتعهد ةهماز تضامنی بودن تعهد 

 1حقوقی را نادیده گرفت. ا نیز تواو  وجود دارد و نباید تمایز میان این دو تأسیس فقهی« تعهد»و « دین»
ضامن  ةمدیون به ذم ةذمنون مدنی ایران به تبعیت از فقه امامیه ضمان عقدی موجب نقل ذمه به ذمه یا انتقال دین از در قا
له  عنه برئ و ذمة ضامن به مضمون بعد از اینکه ضمان به طور صحیح واقع شد، ذمة مضمون .ق.م 698 ةماداساس  است. بر

ضمان عقد شود. در نتیجه طفبکار فقط باید به ضامن رجوع کند. این در حالی است که در فقه عامه )یا اهل سنت(  مشغول می
تواند به هر دو مراجعه  شود و با حفول دین طفبکار می عنه می ذمة مضمون ةضامن ضمیم ةذمیعنی  .موجب ضم ذمه به ذمه است

 ت تضامنی است.کند. در اصطلاح فقهی این نوع ضمان
تواند به نحو ضم  علاوه بر آنکه مطابق قرارداد می ،ضمانت منحصر به موارد یادشده نیست. ضمانت تجاری ،در حقوق تجار 

؛ سیستانی، 73 :1394پورفرد،  )عبدی ضامن نشود ةاصولاً ممکن است موجب اشتغال ذم ،ذمه به ذمه یا ضمانت تضامنی باشد
کند و در هر حال تعهد  برای ضامن صرفاً ایجاد تعهد و التزام می در غالب موارد، ضمانت تجاری ،به عبار  دیگر .(351 :1414

 2های تجاری ممکن است تبعی و فرعی یا اصفی و مستقل باشد. ضامن در ضمانت
امضا سند تجاری را  هرِدر اسناد تجاری، ضمانت عمل حقوقی است که به موجب آن شتصی به عنوان ضامن روی سند یا ظ 

به عبار   کند. شود و صرفاً برای ضامن ایجاد تعهد و التزام می ضمانت در اسناد تجاری موجب اشتغال ذمة ضامن نمید. کن می
دیگر، ضمانت در سند تجاری مطابق اصل استقلال امضاها یک عمل حقوقی اصفی و نه فرعی است و تعهد ناشی از آن یک 

له و  عنه و مضمون میان مضمون ةکه فرع بر رابط ،«ضمانت تضامنی» بنابراین .(1390، )اسکینی تعهد مستقل و نه تبعی است
 تعهد ناشی از آن یک تعهد تبعی است، توصیم درستی برای ضمانت در سند تجاری نیست.

                                                 
؛ 13: 1413ثانی،  )شهید گیرد ظرف اعتباری و فرضی است که دیون شتص در آن قرار می« ذمه» مدیون است و ةمال کفی در ذم« دین»اساس مبانی فقهی،  بر .1

در هر حال، تأسیس دین با تأسیس التزام در فقه اسلامی و تعهد  .باشدو قرض  ،سبب دین ممکن است ضمان قهری یا عقودی همان بیع، اجاره .(54: 1428حائری، 
(obligation )نرمنی تمایز ماهیتی دارد. ا در حقوق رومی 
اصفی است. اما در ضمانت مستقل تعهد ضامن حدوثاً و بقاءً مستقل از تعهد  تعهد ضامن یک تعهد فرعی است و حدوث و بقا و اعتبار آن تابع تعهد، ضمانت تبعیدر . 2

 تواند به ایرادا  و دفاعیا  مربوط به تعهد پایه استناد کند. حقوقی پایه است و تعهد ضامن وصم تجریدی دارد و ضامن نمی ةو رابط
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ضمین گذار برای ت ، سند تجاری یک ابزار پرداخت است که قانوناند هکرددرستی بیان  ن حقوق تجار  بهاگونه که مؤلو همان
کرده است که از آن تحت عنوان تعهد  حقوقِ دارنده و کاهش ریسک اعتباری آن برای هر یک از امضاکنندگان سند تعهدی مقرر

سند تجاری به عنوان  .(193: 2008ریپر و روبفو،  ؛64: 1394پورفرد،  شود )عبدی براتی یا تعهد ناشی از امضای سند تجاری یاد می
اما خود  .آید شود و به گردش درمی نقدی برای پرداخت دین یا تعهد منشأ صدور یا ظهرنویس خود صادر می غیریک ابزار پرداخت 

کند که مستقل از تعهد منشأ صدور یا ظهرنویسی )اصل  کند و صرفاً برای امضاکننده ایجاد تعهدی می ایجاد دین جدیدی نمی
. این قواعد در خصوص تعهد استر امضاکنندگان )اصل استقلال امضاها( استقلال تعهد براتی از تعهد پایه( و مستقل از تعهد سای

 (.134: 1396پورفرد،  ضامن سند تجاری نیز جاری است )عبدی
ن الوؤشده از سوی برخی م پس، در خصوص ماهیت و موضوع ضمانت در اسناد تجاری در حقوق ایران یا باید رویکرد ارائه

های ننو را  قررا  قانون تجار  در باب اسناد تجاری با حقوق فرانسه و کنوانسیونحقوق تجار  مبنی بر انطباق توسیری م
سازی این قواعد را انتتاب و دنبال کنیم که البته در صور  توجه دقیق به کارکرد  اساس مبانی فقهی رویکرد بومی بپذیریم یا بر

کفی خود تواو  چندانی نتواهند داشت. اما در صورتی که ها این دو رویکرد در نتایج حاصفه و برآیند  اسناد تجاری و ماهیت آن
های  ها و اصطلاحا  حقوق مدنی، کسی بتواهد تأسیس بدون توجه به کارکرد و ماهیت این اوراق، صرفاً با عاریت گرفتن وانه

امنی یاد و به غفط از ضمانت در سند تجاری تحت عنوان ضمانت تض شود میحقوق تجار  را توصیم کند دچار خفط مبحث 
 کند! می

التزام به تأدیه »یا « تجاری ةورق ةالتزام به تأدی»حقوقی، یعنی  ةتعهد ضامن سند تجاری ممکن است با یکی از این دو گزار
باشد، « وجه سند تجاری ةتعهد یا التزام به تأدی»توصیم شود. در صورتی که ماهیت ضمانت سند تجاری  ،«تجاری ةشدن ورق

گذار مدنی به موازا  ضمان به معنای خاص، موضوع مواد  فقهی و قانون مدنی هم سابقه دارد و قانون باحثماین نوع ضمانت در 
اما  بینی کرده است. پیش 723 ةرا در ماد« التزام به تأدیه»، با دقت عفمی و نگاه کارکردگرایانه، ضمان به معنای .ق.م 698و  684

خی از موضوع و آثار آن متواو  است. بر و بدانیم، ماهیت« تجاری ةورقالتزام به تأدیه شدن »اگر این نوع ضمانت را 
بر مبنای است. « تجاری ةالتزام به تأدیه شدن ورق»تعهد و التزام ضامن در سند تجاری  اند که بر آن نظران حقوق اسلامی صاحب

از نوع ضمان نقل ذمه به ذمه )در فقه امامیه( یا ضم ذمه به ذمه )در فقه اهل تسنن( نیست و  ضمانت یادشده ماهیتاً این دیدگاه،
؛ 231: 1429شود نیست )صدر،  نرمنی تحفیل می ا گونه که در نظام رومی حتی ضمانت به موهوم ضم مسئولیت به مسئولیت آن

 (.211: تا فیاض، بی
 ،خواه به نحو جانشینی مدیون اصفی خواه به نحو انضمام ،س مبفغ دیندر این تحفیل، ضمان در اسناد تجاری ضمانت نو

مدیون اصفی و تحمل مسئولیت از سوی مدیون اصفی است )صدر،  ةذمبفکه تضمینِ ادا شدن آن با وجود بقای دین در  ؛نیست
مسئولیت به  ضمّ»یا « ذمه به ذمه مّض»ممکن است گوته شود که این موهوم به ضمانتض  .(211: تا ؛ فیاض، بی232: 1429

 . چونشوند. اما این برداشت نادرست است زیرا مدیون اصفی و متعهد جدید هر دو متحمل مسئولیت می .برگشت دارد« مسئولیت
توان آن را به عنوان موهوم سومی از ضمان توصیم کرد با ضمان به معنای ض م تواو   بین تعهد ضامن سند تجاری که می

یک از مدیون و ضامن در برابر داین مسئول همان مبفغ دین هستند و مسئولیت  به معنای ضم، هر ،جود دارد. در ضمانآشکاری و
داین در سررسید حق مطالبه و رجوع به هر یک را که  بنابراینگیرد و  واحدی یعنی مبفغ مشتصِ دین قرار می ء یهر دو بر ش

 ،هر دو ،اما موهوم سوم ضمان اگرچه منجر به تحمل مسئولیت از سوی مدیون و ضامن .(74: 1394پورفرد،  بتواهد دارد )عبدی
نیست، بفکه تنها « نوسِ مبفغ دین»الذمه و مسئول  متعفَّق مسئولیت این دو متواو  است. در این موهوم، ضامن مشغول ،شود می

دن آن مبفغ از سوی مدیون است. به ستن الذمه است و ضامن صرفاً مسئول پرداخت ش مدیون نسبت بدان مسئول و مشغول
وجه سند از  ةمطالبرو داین پیش از  این ازاست و اش  ذمهمسئولیتش و افراغ  ةعُهددیگر، ضامن صرفاً مسئول خروج مدیون از 
نیست،  مسئول مبفغ دین سند تجاری از او را ندارد. زیرا ضامن به این معنا مباشرتاً ةمدیون اصفی حق رجوع به ضامن و مطالب

 (.112 :تا بی؛ فیاض، 233: 1429)صدر، « مدیون دین خود را در سررسید تأدیه خواهد کرد»بفکه تعهد نموده است 
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برا  یا سوته امتناع مدیون  ةنام واخواستپرداخت چک یا  عدماساس گواهی  ، در صورتی که برشده بیانبر اساس تحفیل 
وجه سند از ضامن را خواهد  ةمطالبسند تجاری یا داین استحقاق  ةدارندتجاری از ایوای دین در موعد مقرر معفوم شود،  ةورق

تحقق نیافته است و از آنجا « تأدیه شدن دین از سوی مدیون»داشت. زیرا معنای این امتناع آن است که مورد تعهدض ضامن یعنی 
نوسه ارزش مالی دارد و موروض این است که این موضوع با امتناع یا قصور مدیون در  موضوعی است که فی« ادا شدن دین»که 

 ةگیرد و ذم و بدان تعهد داده است قرار میده کرکسی که وقوع آن را تضمین  ةبر عُهد در نتیجهرود  پرداخت از دست داین می
 (.233: 1429شود )صدر،  که معادل ارزش دین است و نه خود دین مشغول می« قیمته الاداء»ضامن به 

 تأدیه مسئولیت ضامن در خصوص خسارت تأخیر
هایی که ارائه شد، تردیدی نیست. آنچه در  تحفیلبه با توجه  ،نشده در خصوص مسئولیت ضامن بابت اصل مبفغ سند تجاری تأدیه

. 1آن است. این تردید ناشی از دو چیز است:  ةحقوق ایران ممکن است مورد تردید باشد مسئولیت ضامن در مورد خسار  تأخیر تأدی
 ها در مورد ماهیت و موضوع ضمان در اسناد تجاری. . اختلاف دیدگاه2 ؛ایران در باب خسار  تأخیر تأدیه ةتحولا  حقوق موضوع

تضامنی این قانون که حدود مسئولیت  250 ةبه قضیه نگاه کنیم، مطابق ماد 1311در صورتی که از منظرگاه قانون تجار  
ضامن  ،کننده، ظهرنویسان اعم از صادرکننده، قبول ا ن سند تجاریارا بیان کرده است مسئولیت تضامنی متعهد 249 ةمادمقرر در 

های دادرسی( است و  تأدیه و هزینه عدماعتراض  ةهزینمتورعا  و متارج قانونی )همانند  و شامل وجه سند تجاری اها آن
مبفغ اصفی سند  ةتأدی، خسار  تأخیر .ق.  304 ةآن است. مطابق ماد ةل خسار  تأخیر تأدیمتورعا  طفب بدون تردید شام

متارج اعتراض و متارج برا   ةتأدیاز روز اعتراض تا روز پرداخت و نیز خسار  تأخیر  ،اعم از برا  و سوته و چک ،تجاری
، در نظام حقوقی ایران خسار  تأخیر تأدیه در موهوم نای با وجود دعوا تا روز پرداخت و اجرای حکم است. ةاقامرجوعی از روز 

قانون آیین دادرسی مدنی و سایر  522 ةمادو آنچه در  1نیستربوی بودن آن قابل مطالبه و وصول  ةشبهخاص خود به عفت 
آمده است در واقع خسار  کاهش  ،تحت عنوان خسار  تأخیر تأدیه ،قانون صدور چک 2 ةمادالحاقی  ةتبصرهمانند  ،قوانین

که خسار  تأخیر تأدیه در موهوم خاص خود  حالی در ؛ارزش پول است که متناسب با نرخ رسمی تورم قابل مطالبه و وصول است
درستی  رو، برخی حقوقدانان در این باره به این از .(145: 1396پورفرد،  )عبدی حتی در فرضی که تورم صور باشد قابل طرح است

اند که جبران کاهش ارزش اسکناس در حقیقت پرداخت اصل دین است نه خسار  ناشی از تأخیر ادای دین و نباید به  ان داشتهبی
 .(149 :1382)شهیدی،  عنوان خسار  تأخیر تأدیه معرفی شود

مطالبه است. اما بدهی پولی قابل  ةتأدیبنابراین، در نظم حقوقی کنونی صرفاً خسار  کاهش ارزش پول در فرض تأخیر در 
ویژه  سند تجاری بهن مسئولاآن از سایر  ةاینکه چنین خسارتی فقط از متعهد اصفی سند تجاری قابل مطالبه است یا امکان مطالب

ها نیز بیانگر آن است که مراجع قضایی  متواو  دادگاه ینظر وجود دارد و آرا ضامن سند تجاری نیز وجود دارد در دکترین اختلاف
 ةفه متضمن دو دیدگاه موافق و متالم است که در ادامئاند. بدین ترتیب، این مس واحدی اتتاذ نکرده ةدر این باره روی نیز هنوز

 پردازیم. ها می آن ةبحث به بررسی هر یک از دو دیدگاه و ادل

 خسارت تأخیر تأدیه از ضامن ةمطالبعدم امکان  ةنظری
تواند مبتنی بر دلایل  ه چک یا سایر اسناد تجاری از ضامن قابل مطالبه نیست میپرداخت وج ةاین دیدگاه که خسار  تأخیر تأدی

 های زیر باشد: و استدلال
و  .ق.آ.د.م 522 ةمادبرخی مواد قانونی همانند که در  «خسار  کاهش ارزش پول»موهوم  به «خسار  تأخیر تأدیه» .1
قابل مطالبه « تعهد پولی صرف»است و در مورد « دیون پولی»شده است صرفاً ناظر به قانون صدور چک تجویز  2 ةماد ةتبصر
ماهیت ضمانت در اسناد تجاری چنین ضمانتی برای ضامن اشتغال ذمه ایجاد  ةشده دربار و از آنجا که مطابق تحفیل ارائهنیست 

                                                 
به نظر اکثریت فقها  ،قانون آیین دادرسی 719 و 712 موضوع مواد ،خسار  تأخیر تأدیهدریافت » :فقهای محترم شورای نگهبان 25/08/1362مورخ  ةاساس نظری . بر1

 «.مغایر با موازین شرعی شناخته شد
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تجاری مستند قانونی ندارد. اشتغال  ةاز ضامن ورق خسار  کاهش ارزش پول ةمطالبکند و ضامن صرفاً تعهد و التزام دارد،  نمی
حقوقی منشأ صدور  ةرابطنیز ناشی از معامفه یا  برا ( ةکنند چک یا سوته یا قبول ة)یعنی صادرکنندذمه و مدیونیت متعهدض اصفی 

 وگرنه، خود سند تجاری سبب دین نیست و صرفاً سبب ایجاد تعهد براتی برای امضاکنندگان آن است. ؛سند است
مقرر  ةگانچهاراساس آن داین یا طفبکار با رعایت شرایط  است و بر« دیون پولی» .م.ق.آ.د 522 ةمادبنابراین، موضوعِ حکم 

تواند خسار  کاهش ارزش طفب پولی خود را  ری در سررسید، میدر این ماده، در فرض امتناع متعهد اصفی از پرداخت سند تجا
 تجاری مطالبه کند. ةتواند این خسار  را از ضامن ورق به میزان نرخ تورم سالیانه از وی مطالبه کند. اما به استناد آن نمی

 ةصادرکنندبه مسئولیت آن صرفاً  ةاستوساریقانون صدور چک و  2 ةمادالحاقی  ةتبصردر مؤیّد این استدلال آن است که 
است. اگر  آن نشده ةتأدیض مسئولیت سایر امضاکنندگان چک در خصوص خسار  تأخیر چک تصریح شده است و متعرِّ

یا مقرر د کر میضامن و ظهرنویس را هم مشمول پرداخت خسار  تأخیر تأدیه کند، به آن تصریح خواست  گذار می قانون
 (.145: 1396پورفرد،  )عبدی خسار  تأخیر تأدیه را بپردازندن چک باید مسئولا همةداشت که  می

در  خود 03/03/1393مورخ  9309970221000272 ةشمار ةدادنامدادگاه تجدیدنظر استان تهران در  10 ةشعببر این اساس، 
چنین  ی تهرانیدادگاه عمومی جزا 1154 ةشعبصادره از  20/01/1392مورخ  32 ةشمار ةدادنام دربارةخصوص تجدیدنظرخواهی 

چک را به پرداخت خسار  تأخیر تأدیه از دادگاه تقاضا کند و  ةصادرکنندتواند صرفاً محکومیت  چک می ةدارند»است: ده کرحکم 
به طرفیت صادرکننده و ضامن،  ،دعوا ةاقاممحکوم نمودن ضامن به پرداخت خسار  تأخیر تأدیه توجیه قانونی نداشته و در فرض 

« باشد خیر تأدیه بر عهده صادرکننده بوده و مسئولیت تضامنی ضامن صرفاً ناظر به اصل وجه چک میپرداخت خسار  تأ
(https://ara.jri.ac.ir). 

. یستنقضایی مطرح شده این است که خسار  تأخیر تأدیه اساساً موردض تعهد ضامن  ی. استدلال دیگری که در برخی آرا2
تجدیدنظرخواه به عنوان ضامن صرفاً وجه »... اند:  ی دادهأتان تهران در این باره چنین ربرخی شعب دادگاه تجدیدنظر اس بنابراین

 (.37: 1391)زندی، « ... باشد مندرج در متن چک را قبول نموده و سایر خسارا  مربوط به ضامن نیست بفکه متوجه متعهدض چک می
سررسید پرداخت نشود و امری است که موکول به  . خسار  کاهش ارزش دین پولی در فرضی است که دین مورد نظر در3

که یک عمل مادی است )یعنی عدم پرداخت  ،آینده است و در زمان صدور سند تجاری یا امضای ضامن وجود ندارد و حتی سبب آن
ن مدنی که قانو 691 ةمادپس، مطابق حکم  .در زمان ضمانت ضامن وجود ندارد ،سند در سررسید توسط شتصی که باید آن بپردازد(

ضمانت ضامن نسبت به خسار  تأخیر تأدیه محکوم « ضمان دینی که هنوز سبب آن ایجاد نشده است باطل است»دارد:  مقرر می
 به بطلان است. زیرا در هنگام امضای سند تجاری توسط ضامن سبب خسار  تأخیر تأدیه وجود نداشته است.

در  25/09/1393 مورخ 9309970269401214 ةشمار ةدادنامبه موجب  دادگاه تجدیدنظر استان تهران 51 ةشعب رو، این از
ی أچنین ر دادگاه عمومی حقوقی دماوند 3 ةشعبصادره از  06/08/1392 مورخ 391ة شمار ةدادنامتجدیدنظرخواهی از  خصوص

ها را نموده و هنگام  در مورد خسار  تأخیر تأدیه با عنایت به اینکه تجدیدنظرخوانده ضمانت پرداخت وجه سوته ...»داده است: 
لذا دادگاه ادعای  ،تأدیه به وجود نیامده و ضمانت از دینی که سبب آن ایجاد نشده باشد صحیح نیست ضمانت خسار  تأخیر

 «.داند تجدیدنظرخواه را در این قسمت وارد نمی
 ةذمدر صورتی قابل پذیرش است که ضمانت در اوراق تجاری سبب اشتغال  .ق.م 691 ةمادلبته این استدلال و استناد به ا

شده در این مقاله گوته شد که ضامن، بر حسب مورد، صرفاً  های ارائه عنه باشد. اما در تحفیل ضامن و بر ذمه گرفتن دین مضمون
 ةمادمشمول شرایط  شود و این نوع ضمانت اصولاً تجاری می ةورقوجه « مفتزم به تأدیه شدن»یا « متعهد و مفتزم به تأدیه»

 .نیست .ق.  691
رد. زیرا شرط تأخیر در ادای دین اخطار به توان این خسار  را از او مطالبه ک . اگر از ضامن اصل مبفغ سند مطالبه نشود، نمی4

 .ضامن است و ضامن این تواو  را با مدیون اصفی دارد که مدیون در جریان بدهی و نیز آگاه از تعفل خود در پرداخت آن است
باشد در  مطالبه شرط .ق.آ.د.م 522 ةماداما ضامن در جریان تتفّم مدیون اصفی نیست. علاوه بر آن، اگر در مورد مدیون طبق 

 .(636 :1400مورد ضامن هم شرط است )خدابتشی، 
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 خسارت تأخیر تأدیه از ضامن سند تجاری ةمطالبامکان  ةنظری
، در چند سال اخیر اند کردهخسار  تأخیر تأدیه ارائه  ةمطالبکه طرفداران عدم امکان  ،های یادشده رغم دلایل و استدلاله ب

ها  های قضایی برخی استان خسار  تأخیر تأدیه از ضامن است و در نشست ةمطالبگرایش قضا  محاکم به سمت پذیرش دعوی 
 اند خسار  تأخیر تأدیه )به موهوم خسار  کاهش ارزش پول( از ضامن سند تجاری بوده ةمطالباکثریت قضا  معتقد به امکان 

 .(1های قضایی نشست ةسامان)
موقعیت ضامن در حقوق ایران تابع موقعیت »استان زنجان  05/02/1398از دیدگاه اکثریت قضا  در نشست قضایی مورخ 

باشد و حدود و ثغور مسئولیت مشارالیه تابع حدود و ثغور مسئولیت مدیون اصفی است و خسار  تأخیر در تأدیه در  عنه می مضمون
توسط ضامن و مبنا و اساس جبران کاهش ارزش پول مندرج در سند تجاری است و همچنین تعهد به پرداخت وجه سند 

کننده و ضامن در خصوص اصل  لذا صادر .باشد ظهرنویس با توجه به وصم تجریدی اسناد تجاری ناشی از امضا در ظهر سند می
مشمول عموما   چک را مسئولیت ضامن فوق، ةنظریضمن تأیید  ،ت عالیئهی«. دمبفغ و خسار  تأخیر در تأدیه مسئولیت دارن

 .(8113-1400های قضایی، کد نشست  نشست ةدانسته است )سامان ..آ.د.مق 522 ةماد
که شمول  ،قانون تجار  249 ةبه موجب ماد ،فوق، جز استناد به مسئولیت تضامنی ضامن ةدهندگان نظری ، ارائهاین با وجود

اند و به  ری ارائه نکردهحقوق تجار  قرار گرفته است، دلیل دیگ استاداننسبت به چک مورد تردید برخی  314 ةاساس ماد آن بر
 اند. خسار  تأخیر تأدیه از ضامن سند تجاری در حقوق ایران پاستی نداده ةعدم امکان مطالب ةهای طرفداران نظری استدلال

نظرانی همانند شهید صدر در خصوص ماهیت حقوقی ضمانت در اسناد تجاری ارائه  اساس تحفیفی که صاحب به نظر ما، بر
بدون اینکه تحقق این مسئولیت منوط  ؛تجاری شد ةورق ةقائل به مسئولیت ضامن در خصوص خسار  تأخیر تأدیتوان  اند می داده

 باشد. ذکرشده 522 ةمادبه رعایت شروط مقرر در 
است و « تجاری ةالتزام به تأدیه شدن ورق»، تعهد ضامن در اسناد تجاری آمداساس تحفیل یادشده که در مباحث پیشین  بر

سید تأدیه ررا در سر تجاری وجه آن ةمدیون و مسئولِ پرداخت ورق که کردهدر اسناد تجاری ضامن صرفاً تعهد دیگر به عبار  
از ضامن  اصلِ مبفغ دین و خسار ض کاهش ارزش آن ةمطالبداین در خواهد کرد. این تعهدض ضامن ممکن است منتهی به استحقاقِ 

یعنی  ،عد مقرر امتناع ورزد. زیرا معنای این امتناع آن است که مورد تعهدض ضامندین در مو ةتأدیدر صورتی که مدیون از  ؛شود
نوسه ارزش مالی دارد  موضوعی است که فی« شدن دین ادا»تحقق نیافته است و از آنجا که  ،«تأدیه شدن دین از سوی مدیون»

کسی که وقوع  ةعهدبر  هنتیجدر رود  در پرداخت از دستض داین می مدیون و موروض این است که این موضوع با امتناع یا قصور
که معادل ارزش دین است )و نه خود « قیمت الاداء»ضامن به  ةگیرد و ذم و بدان تعهد داده است قرار می کردهآن را تضمین 

امنِ او باید قیمت و ارزش وجه سند تجاری از سوی مدیون، ض ةتأدیاساس این تحفیل، در صور  عدم  شود. بر دین( مشغول می
 شود دین را به قیمتض روز ادا پرداخت کند که در شرایط تورمی شامل اصلِ مبفغ دین و خسار  کاهش ارزش آن می

 (.75 :1394 پورفرد، عبدی)
 ةرا تضمین کرده است. این تعهد او به طور ضمنی دربردارند« تجاری ةورقتأدیه شدن »به عبار  دیگر، ضامن سند تجاری 

نه  ،وجه سند است. میزان این غرامت برابر با ارزش مبادلاتی وجه سند تجاری در روز سررسید ةتأدیتعهد به پرداخت غرامت عدم 
 ةبازدارنده در سررسید پرداخت نشود و تأخیر در پرداخت در  ةرغم مطالب هکمتر نه بیشتر از آن، است. در صورتی که سند تجاری ب

تجاری باید  ةورقمبادلاتی و قدر  خرید پول موضوع پرداخت، به دلیل تورم، کاهش پیدا کند، ضامن زمانی واقع شود که ارزش 
مبفغی به دارنده پرداخت کند که ارزش مبادلاتی آن به میزانی باشد که دارنده را به لحاظ اقتصادی در موقعیتی قرار دهد که 

آورد. این مبفغ در فرض تأخیر و کاهش ارزش پولِ موضوع سند  دست میه تر، در صور  وصول وجه سند در سررسید، ب پیش
زمانی میان سررسید سند و روز پرداخت آن توسط ضامن است.  ةجمع مبفغ اسمی سند تجاری و کاهش ارزش آن در فاصف حاصل
میفیون تومان چهارحدودا  1402در سال  1397میفیون تومان سال  های اخیر ارزش یا قدر  خرید یک ، در شرایط تورمی سالمثلاً

                                                 
1. https://www.neshast.org 
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دیه نشده است أدارنده هنوز ت ةمطالبرغم  هبرگشت خورده و ب 1397میفیون تومان در سال  است. بنابراین، اگر چکی به مبفغ یک
 .کندچک را پرداخت  ءضامن چک باید قیمت یوم الادا
ها پس از سررسید  اهی کرده باشد و تا مد سید کوتروجه سند در سر ةسند تجاری در مطالب ةدارندبدیهی است در صورتی که 

چک را برگشت نزده باشد خسار  کاهش ارزش مبفغ چک در مد  یادشده قابل مطالبه از ضامن چک نیست. زیرا چنین 
 ةقاعداقدام به ضرر خود توسط دارنده است و به مقتضای  ةقاعدتنها از قفمرو تعهد و التزام ضامن خارج است، مشمول  خسارتی نه

توان ضامن را مسئول پرداخت خسار  ناشی از کاهفی طفبکار سند تجاری دانست. زیرا خسار  کاهش ارزش وجه  الت نمیعد
 دیده است. ، منتسب به خود زیانشده اشارهسند تجاری، در فرض 

 نتیجه
های ننو و  های حقوقی تابع کنوانسیون ماهیت و موضوع ضمانت در اسناد تجاری از مسائل مهم مورد اختلاف میان نظام

دو  ةعمدهای حقوقی متتفم متواو  باشد. تواو   لایی است که موجب شده احکام و آثار این ضمانت در سیستم های کامن نظام
را توسعه داده « ضمانت مستقل»ه ذیل قواعد حقوق اسناد تجاری موهومی از نظام مبتنی بر این واقعیت است که حقوق نوشت

 است که تابع قواعد عمومی ضمانت در قانون مدنی نیست.
سند تجاری است و در صورتی ن امتعهدتعهدی مستقل و در عرض تعهد سایر  avalهای ننو،  های تابع کنوانسیون در نظام

مسئولیت تضامنی  نامتعهدهایی در روال عادی خود پرداخت نشود، ضامن هم بمانند سایر ن ةدارند ةمطالبکه سند تجاری پس از 
تضمین وصول و تأدیه »حسب مورد ممکن است  مریکا، موضوع ضمانت ضامن برادر قانون متحدالشکل تجاری خواهد داشت. 

 ةدارندعنه قرار دارد و  ول تعهد مضمونآن باشد. در فرض اول، تعهد ضامن در ط« تعهد به پرداخت وجه»یا « تجاری ةورقشدن 
تواند به ضامن رجوع  عنه رجوع کند و در صورتی که در روند قانونی وصول سند از ایشان میسر نشد می سند باید ابتدا به مضمون

 عنه اوست. کند. اما در فرض دوم، تعهد ضامن در عرض تعهد مضمون
حقوقی  مباحث، این حکم به مسئولیت تضامنی ضامن داده است. با وجودقانون تجار   249 ةمادایران،  ةدر حقوق موضوع

مناسبی در خصوص ماهیت حقوقی و موضوع ضمانت در اسناد تجاری شکل نگرفته است و گاه با تعابیری همراه است که گویای 
 خفط این تأسیس خاص حقوق اسناد تجاری با قواعد عمومی ضمانت در فقه و حقوق مدنی است.

مدیون اصفی و تحملّ مسئولیت از سوی مدیون اصفی  ةاسناد تجاری تضمینِ ا دا شدن آن با وجود بقای دین در ذم ضمان در
 نوسه ارزش مالی دارد و با امتناع یا قصور است که فی« شدن دین ادا» یا« تجاری ةتأدیه شدن ورق»است. موضوع تعهد ضامن 

و بدان تعهد  کردهکسی که وقوع آن را تضمین  ةبر عهد هنتیجدر رود و  ن میاز دستض دای تجاری ةورقدر پرداختض  متعهد اصفی
 شود. بر است مشغول می و نه مبفغ اسمی آن« ارزش دین»که معادل « داءالا  قیمتُ»ضامن به  ةگیرد و ذم داده است قرار می

به قیمتض روز ادا پرداخت کند آن را  و ارزش بها، ضامن باید سیدردر سروجه سند تجاری  ةتأدیاساس این تحفیل، در صور  عدم 
که مبتنی بر مبانی فقهی است، به  ،. این تحفیلشود آن می که در شرایط تورمی شامل اصلِ مبفغ دین و خسار  کاهش ارزش
أدیه خسار  تأخیر ت ةمطالبقضایی در خصوص امکان  ةرویلحاظ کاربردی نیز راهکاری ارزشمند است که به اختلافا  موجود در 

 دهد. از ضامن سند تجاری پایان می
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